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EDEBIYAT SOSYOLOJiSi BAGLAMINDA GOZETIiM
TOPLUMU: ISA’NIN GUNCESI VE YALNIZLAR ICIN COK OZEL

BIR HIZMET ROMANLARI
Sinan Tepe
Yiiksek Lisans Tezi

Sosyoloji Anabilim Dali
Sosyoloji Yiiksek Lisans Programi
Danigsman: Prof. Dr. Sabahattin Giilliili
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Toplumsal normlari, olgulari ve degisimleri gozlemlemenin, yorumlamanin ve
bunlarin sonucunda ¢ikarsama yapmanin cesitli yol ve yontemleri vardir. Edebiyat
sosyolojisi de edebiyat eserlerinden yola cikarak, toplumsal alandaki degisimleri,

durumlar tespit etmeyi amaglayan geng bir disiplin dalidir.

Edebiyat Sosyolojisi Baglaminda Gozetim Toplumu: Isa’mn Giincesi ve
Yalnizlar Igin Cok Ozel Bir Hizmet Romanlar: adli ¢alisma, Melih Cevdet Anday ve
Murat Giilsoy’un eserlerinden yola ¢ikarak, toplumsal alandaki tahakkiim ve gozetim
olgusunu incelemeyi amaglamaktadir. Tahakkiim ve gozetim kavramlari; Jeremy
Bentham’m panoptikon ¢alismasindan yola ¢ikilarak, Foucault, Lyon ve Furedi gibi
kuramcilar yardimiyla agiklanmistir. Calisma, edebiyat sosyolojisinin tarihsel olarak
ilerleyisini, bu alana katki veren dnemli kuramcilart ve akimlar1 6zetlemektedir.
Ozellikle Marksist elestiri kuram detayli bir sekilde incelenmis, Fisher’m edebiyat
sosyolojisi yaklagimi referans alinmistir. Gozetim kavrami, yazinin icadindan modern
zamana kadar incelenmis ve ge¢irdigi doniisiimler, teknolojinin ne gibi katkilar
sundugu incelenmistir. Iktidar kavrammin dénemler icerisinde ne gibi gozetim
teknikleri gelistirdigi, tahakkiimii nasil kurdugu detayli bigimde anlatilmistir.
Kavramsal ¢erceve ortaya konulduktan sonra, her iki yazarim hayatina ve donemin
toplumsal yapisi ve siyasi iklimine kisaca deginilmis, eserlerin tahakkiim ve gozetim

kavramlar1 baglaminda incelenmesine geg¢ilmistir.

Anahtar Sozciikler: Edebiyat Sosyolojisi, Panoptikon, Gozetim toplumu, Korku

toplumu.



ABSTRACT

SURVEILLANCE SOCIETY IN THE CONTEXT OF
SOCIOLOGY OF LITERATURE: JOURNAL OF JESUS AND A
VERY SPECIAL SERVICE FOR THE SOLITERY ONES

Sinan Tepe
Thesis of Master
Department of Sociology
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Advisor: Prof. Dr. Sabahattin Giillili
Maltepe University Institute of Social Sciences, 2019
There are various ways and methods of observing and interpreting social norms,
facts and changes and in consequence of these making an inference. Sociology of
literature is a young discipline that aims to identify the changes and the facts in the social

field on the basis of literary works.

Surveillance Society In the Context of Sociology of Literature: Journal of Jesus
And A Very Special Service For The Solitery Ones aims to analyze the fact of domination
and surveillance in the social field starting from the works of Melih Cevdet Anday and
Murat Giilsoy. The concept of domination and surveillance is explained starting from the
work of penopticon of Jeremy Bentham, with the help of the theoreticians like Foucault,
Lyon and Furedi. This study summarizes the historical development of sociology of
literature and major theoreticians and movements that have been contributing to this field.
Especieally, the theory of Marxist criticism has been examined in detail, and Fisher's
approach to sociology of literature has been taken as a reference. The concept of
surveillance from the invention of writing to the modenrn times has been examined, the
transformations that it has undergone, and the contributions of technology has been
studied. It is explained in detail what kinds of surveillance techniques the power
developed, and how it dominated. After the conceptual framework is presented, both of
the writers' lives and social structure and political climate of the period are birefly
mentioned, and then the analysing the works in the context of the concept of domination

and surveillance is started.

Keywords: Sociology of Literature, Panopticon, The society of surveillance, The society

of fear.
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BOLUM 1. GIRIS

Melih Cevdet Anday’n Isa 'min Giincesi ve Murat Giilsoy’un Yalnizlar Icin Cok
Ozel Bir Hizmet romanlarini, tahakkiim ve gdzetim toplumu baglaminda incelendigi bu
tez, nihayetinde bir edebiyat sosyolojisi ¢alismasi olmayr amacglamaktadir. Eserlerin ele
alimis bi¢imi ve vyazildiklari donemlerin incelenmesi bu bakis agis1 dahilinde

irdelenmistir.

Eserlerin yayimlanma tarihleri arasinda kirk yil1 agkin bir zaman olmasi, gdzetim
toplumu baglaminda eser karsilastirmasi yapilmasimnin yani sira, iki ayr1 dénem
karsilastirmas1 imkani1 da sunmaktadir. Calismamizin sordugu sorulardan ve aradig
cevaplardan birisi de; bu iki donem arasinda goézetim bakimindan ne gibi degisiklikler

oldugu ve yazarlarin toplumsal degisimleri nasil algiladigidir.

Bir dénemi incelemenin yontemlerinden birisi de, o donem yazilan edebi eserleri
incelemektir. Bir nesir olarak edebiyat; ilk yazildigi tarihlerden itibaren yasadigi
toplumun aynasi olmustur. Kendi topluluguna hi¢ deginmeyen ve salt kurmacadan ibaret
olan edebi eser sayisi ¢ok c¢ok azdir. Roman tiirlinlin diinya edebiyatinda en bilinen
temsilcilerinden, Dostoyevski, Tolstoy, Balzac, Turgenyev gibi yazarlar, pargasi
olduklar1 toplumu ve bu toplumun sorunlarini ele almislardir. Edebiyatin toplumsal olana
ne denli yakin oldugu bu yazarlarin eserlerinde fazlasiyla goze ¢arpmaktadir. Hatta kimi
zaman tarih biliminin pek de deginmedigi halklarin tarihini bu tarz edebiyat eserlerinden

O6grenmek miimkiin olmaktadir.

Tezimizde gozetim toplumu kavramini iki farkli donemde ele alirken, edebiyat
eserlerinden yararlanilmasi, yukarida bahsettigimiz iizere halkin tarihine odaklanma
istegidir. Yazarlarin bu donemleri nasil algiladigi, neleri dert edindikleri ve tespit ettikleri

bu sorunlar1 okuyucuya nasil aktardiklari, ilgilenecegimiz sorulardan bazilari olacaktir.

Yukarida bahsettigimiz iki eseri de ele almadan evvel, birtakim kavramlar1 ve
terimleri agiklamak gerekli olacagindan, tezin ilk boliimiinde, edebiyat sosyolojisinin ne
olduguna, tarihsel olarak nasil gelistigine ve icracilarinin kimler olduguna deginilecektir.

Bu boliimde Taine, Mme de Stael, Guyau, Escarpit gibi kuramcilarin goriislerine yer



verilmig, bu kuramcilarin; edebiyat eserlerini toplumsali agiklamak iizere nasil ele
aldiklart agiklanmaya calisilmistir. Marksist elestiri kurami detayli bigimde incelenmis
ve Ozellikle Lukacs ve Fisher’mn teorileri {izerinde durulmustur. Belirtmek gerekir Ki,
edebiyat sosyolojisi yapma iddiasi tasiyan bu tez, Fisher’in bakis agis1 dahilinde eserlere
yaklasmay1 hedeflemistir. Kisaca 6zetlemek gerekirse; incelenen eserlerin toplumsal
olmalar birinci sart olarak goriilmiis, fakat bir sanat eserini iyi ve degerli yapan seyin bu

0zellik olmadigi kabul edilmistir.

Tezin ana omurgasi gozetim toplumu oldugundan dolayi, edebiyat sosyolojisi
boliimiinden sonra bu kavrama deginilmis ve ayrintili olarak incelenmistir. Kent
devletlerinin ortaya ¢ikisi ve insanoglunun ilk kayit altina alma deneyimini yasadigi bu
donemlerden baslanilarak, teknolojik ilerlemenin ve iletisim teknolojilerinin damgasini
vurdugu yasadigimiz ¢aga kadar, gozetim toplumu kavraminin yasadigi doniisiim ele

alinmistir.

Her iki eserde de baglam noktasini olusturan gozetim toplumu kavrami ayrintili
olarak incelendikten sonra eserler ele alinmis, yazildigi donemin toplumsal ve siyasi

yapisi irdelenmis, yazarlarin sanat hayatlarina kisaca deginilmistir.

1.1. Problem

Modern ¢agin ve bu ¢agi yasayan insanin en biiyiik problemlerinden birisi de
gozetlenmedir. Glivenlik kaygisi tasiyan insan, gozetlenme haline ¢o§u zaman direnis
gostermese de, gozetim hali o denli ileri boyutlara varmaktadir ki, ortaya mahremiyet
tartismas1 ¢ikmaktadir. Mahremiyet ve O6zel alan, insanin en temel haklarindan biri
olmasina karsin, gozetim aygitlarini elinde tutan devletler ve ¢cokuluslu sirketler bu 6zel
alana artik saygi gostermemekte, mahremiyetlerini hige saydiklari bu insanlar1 ya

potansiyel bir tehdit ya da tiiketim nesnesi olarak gérmektedir.

Tezin temel sorunsali olarak belirlenen, gézetim, tahakkiim, korku gibi kavramlar,
secilen iki roman iizerinden irdelenmis ve farkli donemlerde yazilmis bu romanlar
lizerinden bir donem arastirmasit yapilmasi da amaglanmistir. Arastirmanin temel

problemi; iki yazarin donemlerini nasil algiladiklari, gozetim, korku, tahakkiim gibi



kavramlara ne denli dikkat ¢ektikleri ve bu donemlerde betimlenen insanlarin, gozetim

aygitina nasil tepki verdikleridir.

1.2. Literatiir

Yapilan arastirmalar sonucunda, yeteri kadar olmasa da Edebiyat Sosyolojisi
baglaminda c¢esitli ¢aligmalar oldugu goriilmiistiir. Bir disiplin olarak Edebiyat

Sosyolojisi ¢calismalarinin azligini, iilkemizde yeni yeni gelismesine baglayabiliriz.

Literatiir taramalarinin sonucunda, Korku ya da Gozetim Toplumu 06zelinde

yapilan bir Edebiyat Sosyoloji ¢alismasi goriilmemistir.

Baglami farkli da olsa akademilerimizde; sosyal bilimler enstitiilerinde,

karsilastirmali edebiyat sosyolojisi ¢aligmalar1 mevcuttur.

Nesibe Ayse Asar’in 2013 yilinda, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlisii tarafindan kabul edilen yiiksek lisans tezi; Fiiriizan in Kirk Yedi’liler ve Emine
Isinsu’nun Sanct Romanlarinda Ogrenci Hareketleri: Karsilastrmali Bir Edebiyat
Sosyolojisi Calismast bu ¢alismalara ornektir. Asar bu ¢alismasinda, birbirine karsit iki
roman araciligiyla, 1960-1980 donemi 6grenci hareketlerini analiz etmeye calismistir.
Yontem olarak Lucien Goldmann’in olusumsal yapisalct yontemini kullanan Asar;
yansitma, gercekcilik, toplumcu ve elestirel gergekgilik kuramlarindan da yararlanmistir.
Calismasinin sonucunda ise; 1960-1980 donemi 6grenci hareketlerini, toplumsal, siyasal
ve ekonomik diizeni, farkli bakis agilariyla bu iki romaninin yansittigt sonucuna

varmistir.

Oguz Atay ve Alev Alatli’imin Romanlarinda Aydin ve Yabancilasma Sorunu:
Karsilagtirmali Bir Edebiyat Sosyolojisi adl1 yiiksek lisans tezi 2005 yilinda Mersin
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii tarafindan kabul edilen, Mehmet Sevgili’nin bu
caligmast da literatlir icin Onemlidir. Aydin ve yabancilagma kavramlar1 6zelinde;
aydinlarin topluma yabancilagsmasi hususu, temel sorunsal olarak belirlenmistir. Oguz
Atay’in Tutunamayanlar, Alev Alatli’inin Viva La Muerte adli romanlarini ¢aligmasina
konu eden Sevgili, nitel arastirma yontemlerinden belgesel gézlem yontemini kullanmis
ve Melvin Seeman’in yabancilasma kuramindan yararlanmistir. Arastirmasinin

sonuclarint maddeler halinde sunan Sevgili su ifadelere yer vermistir;



- Aydin kavrami goreceli ve soyut bir kavram oldugundan taniminda bir uzlasma
yoktur.

- Aydinlarin sosyal birliktelikler agisindan, bir sosyal kategori olarak ele alinmalari
sosyolojik olarak dogru bir yaklagimdir.

- Aydinlarin yabancilagsmasini anlasilmasinda edebiyatin ve romanlarin 6nemli
katkilar1 vardir.

- Aydinlar diger toplum kesimlerine gére yabancilasmadan en ¢ok etkilenen toplum
kesimlerini olusturmaktadir.

- Aydmlar islevlerini yerine getirebilmeleri i¢in farklilasmak zorundadirlar. Bu
zorundalik yabancilasmay1 ka¢inilmaz kilmaktadir.

- Arastirmaya konu olan roman kahramanlarinin {i¢ii de tecrit edilme, kendine
yabancilagsma, giicsiizlik ve anlamsizliktan olusan yabancilagsma bi¢imlerini
yasamaktadirlar.

- Yabancilagma gdstergelerinden tecrit edilme ve kendine yabancilagma aydinlarin
kendi tercihi olarak ortaya ¢ikmaktadir.

- Normsuzluk her aydinin yasadigi bir yabancilagsma bigimi degildir. - Aydinlarin
yabancilagsmasi ¢ok sebeplidir. Aydinlarin yabancilasmasinda sosyolojik &geler
psikolojik 6gelere gore daha baskindir. Psikolojik etkenlerin temel kaynagini da
sosyolojik etkenler olusturmaktadir.

- Aydinlarin yetistirildikleri sosyo—kiiltiirel ortamla yabancilagmalar1 arasinda siki
bir iligki vardir. Aydinlarin bireysel Ozellikleri ve zihniyetleri yabancilagsma
slirecine biiylik oranda etki etmektedir (Sevgili, 2005:6)

Halime Unaldi’nm 2011 yilinda Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Sosyoloji Anabilim Dali tarafindan kabul edilen, T#irk Roman: ve Yabancilasma: Bir
Edebiyat Sosyolojisi Denemesi adli yiiksek lisans tezi; Tiirk Edebiyatindan segilen 10
roman tlizerinden yapilan bir ¢alismadir. Bu romanlar; Felatun Bey ve Rakim Efendi,
Araba Sevdasi, Sik, Efruz Bey, Yaban, Kiralik Konak, Sodom ve Gomore, Aylak Adam,
Kumru ile Kumru ve Tutunamayanlar’dir. Unaldi, calismasinda ilk olarak gesitli
“Yabancilagsma” yaklagimlarini tanimlamis daha sonra Melvin Seeman’in yabancilasma
kuramini kullanarak, romanlarin analizine baglamistir. Aydin yabancilagmasi, kendine
yabancilagsma, topluma yabancilagsma, mekana yabancilagma, kiiltiirel yabancilagma gibi

kavramlar1 kullanan Unaldi, ¢alismasinin amacini; romanlarda ele alinan yabancilasma



kavramini, sosyolojik acidan inceleyerek, edebiyat sosyolojisine katki sunmak olarak
belirlemistir. Calismasinin sonuglarini her bir roman i¢in ayr1 ayri ele alan Unalds, dzetle

su ¢cikarimlarda bulunmustur;

Romanlardaki kahramanlarin  sosyo-ekonomik ve kiiltiirel —6zelliklerinin
yabancilasmaya neden oldugu tespit edilmistir.

Roman kahramanlarinin i¢ diinyalari, diisiinsel problemleri ile yabancilagsma
arasinda bir takim iligkiler oldugu tespit edilmistir.

Roman kahramanlarin yabancilagsma gostergeleri incelenirken bir yabancilagsma
bi¢ciminin diger yabancilagsma bigimi {iizerinde tetikleyici etkisi bulundugu
belirlenmistir.

Roman kahramanlarinin yabancilagsmasinda ayni sebeplerin farkli yabancilagsma
bigimlerine neden oldugu belirlenmistir. Kahramanlarin bireysel farkliliklarinin,
yabancilagsmanin farkli olmasinda belirleyici oldugu tespit edilmistir.

Bu arasgtirmada incelenen roman kahramani kisiler roman yazarlarinin
kurguladiklar1 bir takim farkli 6zelliklere sahip kisilerdir. Ancak romanlarin
topluma tutulan bir ayna 6zelliginin olmasi romanlar ve kisilerinin sosyal yasamin
gercekligi ile biiyiik benzerlik i¢inde olmasini saglamisgtir. Bu ¢aligmanin sonunda
romanlardaki kisilerin gercek yasamda karsilasilabilecek kisilerin bir 6rnegi
olduklar1 ve romanlarin toplumsal gergegi kavramadaki basarisinin sosyolojiye
katkisinin énemi de anlasiimistir (Unalds, 2011:202)

Nejla Ozgiir’iin, 2010 yilinda, Istanbul Bilgi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Kiiltiirel Incelemeler Yiiksek Lisan Programi tarafindan kabul edilen; Modernlesme ve
Aydin  Kavramlart Cercgevesinde Edebiyat Baglaminda Aykiri  Eserler Veren
Romanci/Aydinlar: Ahmet Hamdi Tanpwinar, Yusuf Atilgan, Oguz Atay isimli yliksek
lisans tezi, literatiirde karsimiza ¢ikan bir baska ¢alismadir. Ozgiir, calismasinda amag
olarak; Tirk modernlesme tarihinde genel gecer modalara uymayan, gerceklikle daha
derin iliskiler kurabilen ve ¢agdaslarina gore daha evrensel idealler pesinde olan bu ii¢
romanctyl, doneminde incelemek ve ne tir tepkiler aldiklarini arastirmak olarak
belirlemistir. Bu li¢c romanciy1 se¢me nedenlerini, Tiirk Edebiyatina getirdikleri 6zgiin

eserler olarak kabul eden Ozgiir;



Bu yazarlar1 digerlerinden farkli ve birbirleriyle benzesir kilan ortak 6zellikleri var
mi1? Varsa bunlar neler? — ilk eserlerini verdiklerinde aldiklar tepkiler, haklarinda
yapilan yorumlar benziyor mu? - Bu yazarlari elestiren aydinlar toplulugu homojen
bir biitlin olusturuyor mu? - Bugiin belli bir mesafeden degerlendirildiklerinde
oturtulduklar1 yer neresi?” (Ozgiir, 2010:3)

Sorularma cevap aramistir. Calismasinda yontem olarak, nitel arastirma
yontemlerinden kaynak analizini kullanan Ozgiir, sonug olarak {ic romancinin da eserler
verdikleri donemlerde anlasilmamis olduklarini ve tepki gordiiklerini dile getirir. S6z
konusu romancilari, siyasal merkezden uzak ve iktidarin getirecegi nimetlere mesafeli
olarak degerlendiren Ozgiir; bu romancilarin muhalif fakat militan olmadiklarinin altin1
cizer. Sonug béliimiinde bu ii¢ romancinin ortak dzelliklerine deginen Ozgiir, su ifadeleri

kullanir:

Bu yazarlarin {icii de gilincel Bat1 edebiyatini takip etmis, ayn1 yazarlar1 okumuslar
ve onlardan etkilenmislerdir. Literatiirii kliselerin disina ¢ikarak izlemislerdir. ilgi
alanlar1 genistir. Edebiyattan psikolojiye, gilizel sanatlara uzanir. Psikanaliz ve
varolusculukla ilgilenmisler, yasadiklari donemdeki diinya giindemini takip
etmislerdir. Hem kendilerini hem de roman kahramanlarini kurarken bireysellik
onemli bir unsur olmustur. Tiirk romanina en 6nemli katkilar1 da budur. Tiirkiye’de
edebiyatin simnirli konularla ve tekniklerle icekapanik bir varolus i¢inde oldugu
donemlerde tavirlar1 ve eserleriyle yerel degil evrensel sanatgi/aydinlar olduklari
sdylenebilir. (Ozgiir, 2010:76)

Yukarida karsilastirmali edebiyat sosyolojisi alanina 6rnek gosterilecek bazi tezlere
yer verilmis, varsayimlar1 ve sonuglarina deginilmistir. Literatiire katkis1 bakimindan,
diinya edebiyatinda gézetim toplumu olgusunu isleyen bazi eserlere deginmek faydali

olacaktir.

George Orwell’in karsi-litopya olarak degerlendirilen romani, Bin Dokuz Yiiz
Seksen Dort, gbézetim toplumu romani olarak niteleyebilecegimiz eserlerin baginda
gelmektedir. Eserin tamamlandigi tarih olan 1948 yilindan esinlenilerek, kiigiik bir oyunla
bu isim koyulmustur romana. Kitabin Tiirk¢e ilk baskisinin da 1984 yilinda, bilingli bir
tercihle yapildigini eklemek gerekir.



Bin Dokuz Yiiz Seksen Dort, insanligin lizerine bir kabus gibi ¢oken, hafizayi, tarihi,
dili, diisiinceyi ¢ope atan totaliter bir yonetimin icraatlarini isleyen bir kara anlatidir. Eski
dilin yerine yeni bir dilin getirildigi, evlerin salonlarinda bulunan ve giiniin yirmi dort
saati kayit yapabilen tele-ekranlarin oldugu, tarihin siirekli degistirildigi, erotizmin

diisman olarak goriildiigli kara bir anlati.

Romanin bagkahramani Winston Smith, Ger¢ek Bakanlii’'nda arsivi diizletmekle
gorevli bir memurdur. Bakanliktaki odasina, basingli borular yardimiyla gelen eski
gazeteleri, brosiirleri, dergileri, kitaplari, kisacasi siyasal bir sdylem igeren her tiirden
materyali diizeltmekle gorevlidir. Diizeltilecek say1 piyasadan toplanir, yok edilir ve
yerine diizeltilmis niishasi konulur. Buradaki amag; Biiyilk Birader’in ongoriilerinin

yanilmaz bir bigimde dogru ¢ikmasini saglamaktir. Romandan bir 6rnekle;

...17 Mart tarihli Times’a gore, Biiyiik Birader dnceki giinkii sdylevinde Giiney
Hindistan cephesinde yeni bir gelisme olmayacagini, ama kisa bir siire sonra
Avrasya’nin Kuzey Afrika’da saldiriya gegecegini ongormiistii. Gel gor ki, Avrasya
Baskomutanligi saldiriyr Giiney Hindistan’da baglatmig, Kuzey Afrika’ya hig
dokunmamisti. O yiizden, Biiyiik Birader’in sdylevinin bir paragrafini yeniden
kaleme almak, 6ngoriisiinii gergege uygun kilmak gerekiyordu (Orwell, 2011:63).

Biiyiik Birader, romanda adi gegen Okyanusya iilkesinin her seye muktedir,
yanilmaz, hatasiz bagkanidir ve Stalin’in bir temsilidir. Sokaklarda, devlet dairelerinde
her an karsiniza ¢ikabilecek resimleri vardir. Resimlerinin altinda “Biiylik Birader’in
Gozii Ustiinde” yazmaktadir. insanlarm her daim izlendigini hissetmesi bakiminda

oldukca 6nemli bir gdstergedir bu durum.

Gergek Bakanligi, gercegin iretildigi bir bakanlik olmasmin yaninda, haberler,
eglence, egitim ve giizel sanatlarla ilgilenmektedir. Savasla ilgilenen Barig Bakanligi,
yasa ve diizeni koruyan Sevgi Bakanligidir. Bagkahramanimiza goére: “En korkunglari
Sevgi Bakanligi’ydi. Tek bir penceresi bile yoktu” (Orwell, 2011:28). Goriildiigii tizere

eski dilin ¢cope atildig1 Okyanusya’da kavramlara da yeni anlamlar yiiklenmistir.

Okyanusya vatandaslarini motive etmek ve aidiyetlerini gii¢lii kilmak ig¢in
diismanlar yaratir, nefret haftalar tertip eder. Ulke siirekli olarak bir savas halindeydi ve

“Winston, iilkesinin savasta olmadigi bir donemi animsamiyordu...” (Orwell, 2011:56).



Calisanlar islerine baslamadan dnce “Iki Dakika Nefret” torenine katilirlar ve burada halk
diisman1 olarak nitelenen Emmanuel Goldstein’a nefretlerini kusarlar. Kuskusuz

Emmanuel Goldstein, Trogki’nin bir tezahiiriidiir.

Sevgi Bakanligi’na bagli bir de Diisiince Polisi vardir ki nefesi her an insanlarin
ensesindedir. Evlerde tele-ekranlarin bulundugu bir sistemde Diisiince Polisi’nin kimi ne
zaman izledigi bilinmez. Panoptikon’un tarifinde oldugu gibi gériinmeden gozetlemenin
bir 6rnegidir bu sistem. Gozaltilar sabah saatlerinde olur ve bir kisi gozaltina alindiktan
sonra buharlasir. Ad1 ve calisma yasami kayitlardan silinir ve bir silire sonra onu

hatirlatacak tek bir emare dahi kalmaz.

Bin Dokuz Yiiz Seksen Dort, Sovyetler Birligi’nin Stalin Dénemini ele alarak
totaliter sistemleri elestirmektedir. Sanildig1 gibi salt bir sosyalizm elestirisi degildir.
Sovyetler Birligi’nin dagilmasinin {izerinden ¢eyrek yiizyil gegmesine ragmen, romanin
hala giincelligini koruyor olmas1 bunun gostergelerinden biridir. Orwell bu roman1 1946
yilinda yazmaya baglar. Yani ikinci Diinya Savasi sona erdikten yalnizca bir yil sonra.
Orwell, Stalin yonetimine de gérmiis, Hitler, Franco ve Mussolini gibi fasist yonetimlere
de sahit olmustu. Diinyay1, yaklasan bir totalitarizm tehlikesine karsi1 bu sekilde uyarmay1

tercih etmisti.

Aldous Huxley’in 1932 yilinda yayinlanan eseri Cesur Yeni Diinya, kurgusuna gore
Ford’dan sonra 632 yilinda gecer. Seri liretim bandinin mucidi olan Henry Ford’dan
esinle, tarihin baglangicini Ford fabrikalarinin da seri tiretime gectigi tarih olan 20. yiizy1l
baslangic1 olarak kabul eder. Diinya iizerinde tek bir devletin oldugu anlatida, insanlar
her zaman saglikli ve mutludurlar. Savas, yoksulluk ve hastaliklar asilmis, tiim insanlar

kendilerini eglenceye ve tiiketime vermislerdir.

Bireyler seri liretim bantlarinda tiretilir ve siselerde diinyaya getirilir. Delta, Alfa,
Beta, Gama ve Epsilon gibi kast sistemlerine sahip olurlar. Kastlar aras1 gecisin miimkiin
olmadig1 bu toplumda, en alt kastta yer alan {iyeler bile halinden olduk¢ga memnundur.
Sartlandirma Merkezleri adl1 yapilarda her bireye uykuda egitim yoluyla bulunduklari
kast grubu kaniksatilir. Bir iist kast sistemine mensup olanlarin ¢ok zeki olduklarini, fakat
kendilerinin iyi ki bu kadar zeki olup daha fazla ¢alismak zorunda kalmadiklarini

Ogrenerek sartlanirlar.



Sistem tiim bireyleri her an takip eder ve onlarin yalniz kalmasina engel olur. Yalniz
kalmak demek, diisiinmek, sorgulamak, mutsuz olmak demektir. Bireyler sikint1 duydugu
anlarda, sorunlarin ¢oziimii yerine soma denilen uyusturucu haplardan alir ve sikinti

halini bu sekilde atlatirlar.

Ozne 6nemsizdir, her sey toplum igindir ve herkes herkese aittir. Sanat, edebiyat ve
felsefe yasaklanmis, aile kurumu ortadan kalkmistir. Dini inang¢ olarak Ford denilen
Tanr1’ya inanilmaktadir. Roman igerisinde sik sik Ford bilir, Ford askina gibi ciimleler

gecmektedir.

Roman, ayrn bir iilkeden gelen John adli karakterin Ford un tilkesine getirilisiyle
gelisir. John’un annesi gencliginde Cesur Yeni Diinya’da dolleme merkezinde ¢aligmis
fakat daha sonra ilkel insanlarin yagadigi vahsi bolgede hayatini siirdiirmiistiir. Modern
diinyadan geldigi icin yerliler tarafindan siirekli dislanmistir. John’da annesiyle ayni
akibeti paylasir ve yerlilerin arasinda aidiyet problemini her daim yasar. Kulugka ve
Sartlandirma Merkezi’nde gorevli olan Bernard Marx, John’u ve annesini Cesur Yeni
Diinya’ya getirir. Bernard Marx, seri iiretim bandinda siselendigi sirada kanina alkol
karistig1 igin Alfa sinifina ait olmasi gerekirken Beta sinifina dahil edilir. Bu durum
John’un bulundugu ortamdaki insanlarla sorun yagamasina, sorgulamasina ve depresif bir

ruh haline sahip olmasina neden olur.

Romandaki karakter isimleri de hayli anlam yiikliidiir. Bernard Marx uyumsuz ve
sistem karsit1 bir karakter olmasina ek olarak; Bernard Shaw ve Karl Marx isimlerinden
tiiretilmistir. Bunun disinda Lenin, Engels, Darwin, Bakunin gibi diisiiniirler de romanda

karakterize edilmislerdir.

Neil Postman, Televizyon: Oldiiren Eglence eserinin &nsdziinde Orwell’in ve
Huxley’in kehanetlerini karsilastirir. Orwell, insanlara boyun egdirecek sistemi baskict
ve siddet kullanan, kitaplar1 yasaklayacak bir sistem olarak tarif ederken; Huxley, bunun

icin her zaman Biiylik Birader’e gerek olmadigini anlatir;



Orwell Kitaplar1 yasaklayacak olanlardan korkuyordu. Huxley’in korkusu ise
kitaplar1 yasaklamaya gerek duyulmayacagi, ¢iinkii artik kitap okumak isteyecek
kimsenin kalmayacagi seklindeydi. Orwell bizi enformasyonsuz birakacak
olanlardan, Huxley pasiflige ve egoizme siiriikkleyecek kadar enformasyon
yagmuruna tutacak olanlardan korkuyordu. Orwell hakikatin bizden
gizlenmesinden, Huxley hakikatin umursamazlik denizinde bogulmasindan
korkuyordu (Postman, 2014:8).

Franz Kafka’nin 6liimiinden iki y1l sonra 1925 yilinda yayinlanan roman1 Dava,
kusatilmis insanin ¢aresizligini anlatan kiilt eserlerden biridir. Kafka, yasadigr doneme
hakim olan korku kiiltiirlinii, sevgisizligi, yabancilasmayi, adaletten kesilen umudu ve
biirokrasinin azgin digleri arasinda kaybolan insanligi, bir mahkeme siirecini kurgu
ederek anlatir. Sistemin yalnizca muhalif gruplar1 ve baskaldiran insanlar1 ezmedigini,

siradan, kendi halinde yasayan ve 1yi birer yurttag olan insanlar1 da yuttugunu anlatir.

Dava romaninin baskarakteri Joseph K., otuz yasinda, bankada ¢alisan bir
memurdur. Cevresi tarafindan iyi bir insan olarak bilinir. Siradan, kiralik bir evde oturur
ve pek arkadasi da yoktur. Bir sabah evine gelen iki memur, ona hakkinda agilan bir dava
oldugunu ve tutuklandigini iletirler. Joseph K., memurlara sugunu sordugu vakit
O0grenemez, zira memurlar gorevlerinin yalnizca bunu bildirmek oldugunu ve davanin
icerigine dair bir fikirlerinin olmadigini soylerler. Biirokratik yapilanmalarda goriilen,
gorevlinin ifa ettigi eylem diginda bir fikre mahzar olmadigini gdsteren bir drnektir bu.
Joseph K. nin tutuklulugu onu bir yere kapatmaz. Giinliik islerine devam eder ve neyle
suclandigini, kanunun hangi maddesini ¢ignedigini 6grenmeye c¢alisir. Joseph K. nin
tutuklu olmasina karsin bir yere kapatilmamasi, kendini 6zgiir addeden tiim insanlik i¢in
gecerli bir durumdur. Franz Kafka, yasadigi donem itibariyle biiyiik savaslara tanik olmus
ve totaliter yonetimleri tecriibe etmis bir birey olarak, bu hususa deginmis olmasi yiiksek

bir olasiliktir.

Joseph K. giinliik islerine devam ederken mahkemeye ¢agrilir. Mahkemelerin
goriildiigii yerler, sehirden uzak, basik tavanl ve daginik yapilardir. Mahkeme salonuna
girdigi vakit, salonun bombos oldugunu goriir ve oradaki hukuk kitaplarina goz atar.
Kitaplarin i¢inde ¢ocuklarin ¢izdigi resimler gorecektir Joseph K. Hukukun ne denli
ciddiye alindigin1 anlamak i¢in 6nemli bir gostergedir bu. Dava ile ilgili higbir ilerleme

kat edemeyen Joseph K.’ya amcas1 yardimci olur ve ona bir avukat onerir. Bu avukat
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yataga mahkim bir kotiirimdiir. Franz Kafka, insanligin kurtulusuna dair inancinin
olmadigin1 bu metafor ile dile getirmektedir. Siradan insanin bel bagladig1 kurtulus
umudu maalesef yataga bagli bir kotiirimdiir. Joseph K. avukattan istedigi yardimi
alamaz ve kendisine sarayin ressami olan Titorelli onerilir. Titorelli hakimler arasinda
niifuz sahibi oldugunu anlatir ve Josph K.’ya beraat etmesinin imkansiz oldugunu sdyler.
Yapilabilecek en iyi ihtimalin, davayr siirincemede birakmak olacagini iletmesi,
Kafka’nin insanliga bakisinin ozeti gibidir. Insanlign, i¢inde bulundugu girdaptan
kurtulma ihtimali yoktur. Insanlik bir stkismislik icerisinde yasarken, basina gelebilecek
en iyi ihtimalin bu sikismigligin devami olacagini sdyler. Sikismislik iyi bir ihtimaldir

¢linkii biraz 6tesinde 6liim olasilig1 durmaktadir.

Joseph K. bir y1l boyunca sugunun ne oldugunu 6grenmeye ¢alisir ve sugunu
bilmedigi i¢cin de kendisini savunamaz. Dava siireci biirokratik islemlere doniisiir.
Memurlar her an riigvet almaya hazir bireyler olarak temsil edilir. Joseph K. bir yilin
ardindan koluna giren iki gorevli tarafindan oliime goétiiriiliirken, civarda agilan bir
pencereden belli belirsiz bir elin ona ona dogru uzandigini goriir. Franz Katka’da bir umut
niivesinden bahsedilecekse iste bu kadardir. Umut; hayal mi gercek mi oldugu belli

olmayan bir siluettir yalnizca.

Patrick Siiskind’in 1985 yilinda yaymlanan romani Giivercin, korku toplumu
tarafindan sekillendirilmis, risk almaktan kacinan bireyin hayatinda ortaya ¢ikan kiiciik
bir degisiklik neticesinde gosterdigi refleksleri anlatir. Romanin bagkarakteri olan
Jonathan Noel ellisini agmis, basindan mutsuz bir evlilik gegmis ve tek gorevi banka
mudiirii geldigi vakit kapiyr agmak olan bir bek¢idir. Evliligi dahil, hayatindaki tim
onemli kararlar amcasi tarafindan verilmis, yasamin akisindan el ayak ¢ekmis yalniz bir

bireydir. Tek hayali Paris’te yasadigi ¢at1 katini satin almaktir.

Jonathan Noel insanlarla konugsmaktan haz etmeyen, ortak tuvaleti kullanirken bina
sakinleriyle karsilasmamak igin koridoru dinleyen asosyal bir karakterdir. Bir sabah
uyandiginda kapisinin 6niinde, apartman koridorunda bir giivercin goriir. Jonathan Noel,
yasamin monotonluguna ve degismezligine o kadar kaptirmistir ki kendini, bu goriintii

karsisinda dehsete kapilir. Giivercini gordiigii ilk dehset an1 s0yle anlatilir;
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Neredeyse esikten adimini atmist1 ki, ayagini, sag ayagini kaldirmisti bile, yiirlime
durumundaydi —gordii onu. Kapisinin Onilinde oturuyordu, esige yirmi
santimetreden az bir uzaklikta, arkadaki pencereden gelen sabah 1s18min solgun
aydinligina karsi. Kirmizi, pengeli ayaklariyla koridorun okiizkani kirmizisi
taglarinin {stiinde oturup duruyordu kursuni, diizgiin tiiyleri i¢inde giivercin
(Siiskind, 1987:14).

Karsilagsmanin dehsete yol agtigini, giivercinin yirtict bir hayvan gibi tasvir

edilmesinden anlayabiliriz.

Jonathan Noel bu karsilasmadan sonra eskisi gibi devam edemez hayatina. Gii¢ bela
evinden ¢ikar, bavulunu alarak bir otel odasima yerlesir. Uzerine korku hali ¢okmiistiir
Jonathan Noel’in, nesneleri ve kisileri daha dnce gormedigi bicimde goriir. Apartman
¢ikisinda kapict Madam Rocard ile karsilasmasi bu duruma bir 6rnektir. Kadinin yiiziine
daha once hi¢ dikkatli bakmamis ve yiiziindeki ¢izgilerden, kire¢ gibi beyaz tombul
suratindan bahsederken “gen¢kizimsi bir trkeklik” (Stiskind, 1987:31) tasidigini
belirtmeyi ihmal etmemistir. Madam Rocard ile karsilasmasinda odasinin 6niinde bir
giivercin bulundugunu ve muhtemelen ac¢ik olan pencereden girmis olabilecegini sdyler.
Burada siirekli vurguladigi durum bir yonetmeliktir. Pencerenin siirekli kapali
kalacaginin, bina yonetmeliginde yazili oldugunu defalarca tekrar eder. Kurallara siki
sikiya bagli bir birey olarak tasvir edilen Jonathan Noel, giivercini koridordan kovmak
gibi basit bir eylem yerine, korku ve dehset icerisinde yonetmelige sarilmistir. Bu korku

halinde kanunlara bagli kalmasi, vurgulanmasi gereken bir olgudur.

Aslinda higbir seye sahip olmayan, Paris’te bir ¢at1 katinda yasayan yoksul bir insan
olan Jonathan Noel, davetsizce gelen bu misafiri sayesinde hayatinda bir¢ok seyi
kaybedecegini ve asla eskisi gibi yagayamayacagini diislinlir. Yasadig1 sistem, kendi
halinden dylesine memnun bireyler yaratmistir ki, Jonathan Noel kendi yoksullugunu
goremez. “Bir anlik bir seydi insanin yoksullasip diismesi! Bir anlik bir seydi kisinin 6z
varliginin  goriintiste saglam taglarla Oriilii temeli!” (Siiskind, 1987:54). Banka
miudiiriiniin limuzininin geldigini fark etmeyisinin yarattig1 sucluluk duygusuyla bu
sOzler dokiiliir Jonathan Noel’in agzindan. Ve artik higbir seyin eskisi gibi olmayacagini,
igsiz kalip sersefil sokaklarda yasayacagini, su anda giivercin ve ailesine mesken olan

evine donemeyecegini, faturalarin birikecegini, otel odasinda da atilacagini diistiniir.
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Frank Furedi’nin korku toplumunu anlatirken bahsettigi gibi; sistem, gilivenlik
Oonlemi almanin erdemine inan bireyler yetistirdikce, risk almanin ne kadar aptalca ve
gereksiz bir sey olduguna toplumlar1 ikna eder. Bunun neticesinde ilerleme
kaydedemeyen, icat yapamayan, her yenilige kapali pasif insanlar yetisecektir (Furedi,
2017). Jonathan Noel 6zelinde, Siiskind’in anlatmaya ¢alistig1 korku hali bu durumun bir
gostergesi olarak okunabilir. Giivercin gibi zararsiz ve bir¢ok inangta, diisiincede olumlu
yansimalar1 olan bir varliktan dahi korkan bir insanlik hali ve sorun olarak goriinen bu

durumu ¢ézmekten duyulan acizlik.

José Saramago, 1995 yilinda yayinlanan roman1 Kérliik ile modern insana, liberal

demokrasi anlayisina, ahlak kavramina elestiriler getirir.

Roman, bir taksi soforiiniin kirmiz1 1s1kta durdugu esnada birdenbire kor olmasiyla
baslar. Karakter isimlerinin, tarihin ve yerin kullanilmadig1 eserde, Saramago, kurgusuna
evrensel bir nitelik kazandirmay1 hedeflemistir. Taksi soforiinden roman boyunca ‘birinci
kor’ diye bahsedilir. Kor olan taksi soforiine yardim edip evine gotiiren ve daha sonra
soforiin arabasini ¢alan adam ‘oto hirsizi’ olarak isimlendirilir ve soférden sonra kor olan
ilk kisi de o olur. Daha sonra soforle temas halinde olan kim varsa; doktor, doktorun
muayenehanesinde bekleyen hastalar, sekreter, eczaci gibi karakterler de bu salgina

yakalanip kor olurlar.

Saramago’nun salgin haline doniisen bu korliigli, karanlik bir manzaraya degil de
bembeyaz bir aydinlifa hapsetmesi manidardir. Beyazlik, her seyin yolunda oldugu ve
sikayet edilmeyecek bir durumdur zira. Modern insanin toplumlar ve olaylar karsisinda

takindigi tavra bir gonderme olarak okunabilir bu durum.

Korliik salginina yakalanan kisiler, mesleklerine, unvanlarina bakilmaksizin, daha
once akil hastanesi olarak kullanilan hapishane benzeri bir binaya kapatilirlar. Binanin
her tarafi kapalidir ve kapilarda nobetgiler beklemektedir. Disar1 ¢ikmak kesinlikle
yasaklanmistir ve bu emre itaat etmeyenler infaz edilecektir. 17. yiizy1l Avrupa’sinin
gostermis oldugu ‘biiyiik kapatilma’ refleksine benzer bir tutum goriiriiz romanin bu
boliimiinde. Toplumun varligina tehdit olusturan hastalikli bireyler, behemehal kontrol

altina alinmis ve kapatilmstir.

13



Kapatilan insanlar, hi¢ bilmedikleri bu binanin i¢inde, temel ihtiyaglarini dahi
goriirken zorlanirlar. Sinirl sayida gida malzemesi birakilir ve zamanla, kapatilan insan
sayisi arttigindan, gida i¢in tartismalar, kavgalar baglar. Kapatilanlarin arasindan sadece
bir insanin gozleri gormektedir, o da doktorun karisidir. Esini yalniz birakmamak i¢in kor
taklidi yapmis ve o da bu binaya kapatilmigtir. Doktorun esi gercekten de kor taklidi yapar
ve bina igerisindeki kavgalari, anlasmazliklar1 izlemekle yetinir. Saramago’nun bina
igerisindeki korlerin arasma yerlestirdigi bu ‘goren’ kisi, bir nevi toplumdaki ‘aydin’
figiirtine tekabiil etmektedir. Saramago’nun ustalikli elestirisi; aydinlarin tiim gergegi

gordigi fakat killarin1 dahi kipirdatmadiklar1 yoniindedir.

Salgina yakalanma korkusuyla, gorevliler kapatilanlarla temas kurmazlar ve
iletisimleri mikrofonlar yoluyladir. Zamanla artan kor insan sayis1 beraberinde kargasayi
ve insanlarin kontrollerini kaybetmesini getirir. Cetelesme baslar, aclik ve tecaviiz artar.
Insanlar; onlar1 kontrol edecek ahlaki bir sistem, ideoloji ya da inang¢ olmadiginda vahsi
birer insana doniismektedir. Saramago’nun bu boéliimde vurguladigi olgu, adeta

yozlagmanin tarihi niteligindedir.

Kapatilmay1 gergeklestiren iktidar yetkilileri, artan kor sayisina ragmen erzak
miktarmmi diislirmeye baglar. Bunun neticesinde siddet kullanan bir kor grup tiim
yiyeceklere el koyar ve diger kor gruba bunlar1 satmaya baslar. Tipki tarim devrimi
sonrasinda ortaya ¢ikan, askeri ve siyasal giicii elinde bulundurarak, verimli topraklara

egemen olan kent devletleri.

Romanin bundan sonraki bdliimiinde, yiyecek almak i¢in verecek degerli esyalar
kalmayan gruptan, kadinlar araciliiyla cinsel haz talep edilir. Kapatilanlar bu talep
karsisinda uzun siire diisiinmek zorunda kalir ve uzun ahlak tartigmalar1 yaparlar. Fakat

siddet kullanan grubun taleplerini kabul ederler.

Doktorun karisinin, siddet kullanan g¢ete liderini 6ldiirmesiyle bir isyan basglar.
Saramago, elestirdigi aydin kavramina kars1 o kadar da umutsuz degildir, zira kurtulusa
giden yolda fitili atesleyen yine aydimn olmustur. Isyanla birlikte binada bir yangin ¢ikar
ve doktorun karist gozlerinin gérmesinin avantajint kullanarak kapilar1 agar ve
kapatilanlar serbest kalir. Disar1 ¢iktiklarinda kapilarda nobetcilerin olmadigini goriirler

ve her yer harabeye donmiistiir. Nobetcileri olmayan bir binada kapali kalmak tabiiyet
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gerektiren bir eylemdir. Saramago, iktidar aygitinin insanlart kendisine nasil tabi

kildigini, onlart bir kurtulus imkani olmadigina nasil ikna ettigini ustalikla gostermistir.

Korliik, hastalikli bireylerin toplumdan izole edildigi, bakmak ve gormek
arasindaki farka deginen, kimin sahiden gordiigiinii irdeleyen, modern insana ve modern

insanin tezahiirii olan liberal demokrasiye elestirel yaklasan bu zamandan bir romandir.

2017 yilinda Nobel Edebiyat Odiilii’ne layik goriilen Kazuo Ishiguro’nun 2005
yilinda yayinlanan roman1 Beni Asla Birakma, Hailsham adli yatili okulda egitim goren

bir grup 6grenciyi ve bu 6grencilerin akibetlerini anlatmaktadir.

Hailsham, ogrencilerinin kesinlikle disar1 ¢ikmadigi ve gozetmenleri tarafindan
siirekli izlendikleri bir yatili okuldur. Ogrencilerini farkli kilan olgu ise onlari birer klon
olusu ve normal insanlara verilmek lizere organ bagiscilari olmalaridir. Hailsham,
Ogrencilerini bu hedefle yetistirir ve bilhassa bedenlerine dikkat etmelerini, onlarin ¢ok
degerli ve 6zel olduklar1 her daim asilar. Sigara igmek kesinlikle yasaktir ve igtigi tespit
edilen Ogrenciler, normal insanlardan katbekat agir cezalara carptirilacaktir. Sanata ve
spor derslerine verilen 6nem had sathadadir. Sporun 6nemi, bagislayacaklari organlarin
saglikli kalmalarin1 amaglarken; sanata yonlendirilmelerinin amaci, onlarin bir ruha sahip

olup olmadiklarini anlamak igindir.

Romanin bagkarakteri Kathy H. Hailsham mezunu, otuz bir yasinda ve on bir yildan
beri organ bagis¢ilarina bakicilik yapan geng bir kadindir. Romanin kurgusu Kathy H.’nin
eski gilinleri animsamasi ile baslar ve Hailsham’da heniiz kiiciik birer cocuk olduklari
doneme kadar gider. Tommy, sanata yetenegi olmayan, kaba fakat iyi niyetli bir
ogrencidir. Diger 6grencilerin alay konusu olan Tommy’ye yalnizca Kathy H. yakinlik
gosterir. Ruth, Tommy ile dalga gegen bir karakter iken daha sonra, yalniz kalma
korkusuyla onunla sevgili olur. Bir nevi Kathy H. ve Tommy’nin arasina girer. Bayan
Lucy, Hailsham’a sonradan gelen bir gézetmendir ve bu sistematik yapi1 i¢erisinde vicdani
temsil etmektedir. Ogrencilere gercegi agiklama ihtiyac1 duyan Bayan Lucy, onlara sdyle

seslenir;
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Higbiriniz Amerika’ya gitmeyeceksiniz, hic¢biriniz film yildizi olmayacaksiniz.
Gegen giin bazilarmizin planladigini duydugum gibi, hicbiriniz siipermarketlerde
calismayacaksiniz. Hayatlariniz sizin i¢in Onceden kararlastirildi. Yetiskin
olacaksiniz ve sizler yaglanmadan, hatta orta yasa bile gelmeden, hayati
organlarinizi bagislayacaksiniz. Her biriniz bu nedenle yaratildiniz. Filmlerini
seyrettiginiz aktorler gibi degilsiniz, benim gibi bile degilsiniz. Bu diinyaya belli
bir amagla getirildiniz ve geleceginiz, hepinizin gelecegi Onceden belirlendi
(Ishiguro, 2017:83).

Sanayi devrimiyle birlikte fabrika temelli bir yagsamin basladig1 ve is¢i ¢ocuklarinin
da fabrika sistemine goére egitim aldiklarina Onceki boliimlerde deginmistik. Bayan

Lucy’nin 6grencilere bu itirafi, bir egitim sistemi elestirisi gibi yorumlanabilir.

Ogrencilerin Hailsham’dan kagmalarin1 6nlemek igin tiirlii efsaneler iiretilmistir.
Citlerin ardina gectikleri vakit, baglarina korkutucu olaylar gelecek ve ormanin laneti
peslerini birakmayacaktir. Tabi olma halini saglamak i¢in klasik bir yontem olan, korku

kiiltiirli yaratilmistir.

On sekiz yasini dolduran tiim Hailsham 6grencileri gibi, Kathy H., Ruth ve Tommy
yatili okulu terk eder ve bagis siralarin1 beklemek {izere, benzer diger okullardan gelen

mezunlarla birlikte ‘kuliibelerde’ yasarlar.

Kazuo Ishiguro’nun Beni Asla Birakma adli bu romani, bilimkurgu 6gelerini de
kullanarak, insan hayatinin biiyiik sistemler tarafindan izlendigi ve ¢ok oOnceden
belirlendigi, daha 6nce yasanmis olan bir diinyay1 anlatmaktadir. Toplumda bir normal
insanlar oldugunu, bir de bu normal insanlarin daha saglikli yasamalarini saglamak iizere
klonlar olusturuldugunu sdyler. Genel zenginlige sahip azinligin refahini siirdiirebilmesi
i¢in, Uiretimi ve zenginligi yaratacak ¢ogunluga ihtiya¢ duymasi gibi. Bu durumu Kathy
H.; “O caligmalar1 neden yaptik biz? Niye bizi egittiniz, tesvik ettiniz, biitiin o seyleri
neden yaptirdiniz? Sadece organlarimizi verip 6leceksek, ni¢in biitiin o derslere girdik?

Nigin biitiin o kitaplari okuduk, tartistik?” (Ishiguro, 2017:245) sozleriyle dile getirmistir.

Diinya edebiyatinda gozetim toplumunu isleyen, baskict ve totaliter yonetimleri
konu edinen 6nemli kara {itopyalardan birkagina yukarida deginildi. Tiirk edebiyatinda
iitopya ya da kara iitopya olarak adlandirilacak eserlerin sayisinin yok denecek kadar az

olmasinin yaninda, gozetim toplumunu inceleyen, tartismaya konu olabilecek bir eser
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goriilememistir. Fakat bekleyisi, korkuyu ve korku toplumunu anlatan birkag eser tespit

edilmistir. Bunlardan bazilarina deginmek faydali olacaktir.

Yasar Kemal’in Dagin Ote Yiizii iiclemesinin ikinci kitab1 olan 1963 yilinda
yayimlanan Yer Demir Gok Bakir, bekleyisi, korku toplumunun olugsma siirecini anlatan
ve caresiz kalan insanlarin ne gibi efsaneler iiretebilecegini gosteren 6nemli bir eserdir.
Yasar Kemal’in eserlerinin ¢ogunlugunda oldugu gibi mekan yine Cukorova’nin civar
koyleridir ve karakterler yine ge¢imini pamuk toplayarak saglayan fakir koylilerdir.
Roman Koca Halil’in koyliileri pamuga geg indirmesi ile baslar ve Yalak koyliileri bunun
neticesinde, pamuktan elleri bos dénerler kdylerine. Onleri kistir ve tek gecim kaynaklar
olan pamuktan kazan¢ saglayamayan kdyliiler, bir telas ve korkuya kapilirlar. Bu
korkunun kaynagi bor¢landiklar1 Adil Efendidir. Koyliiler bor¢larin1 6deyemedikleri gibi
kis icin gecimlerini saglayacak {iirtinleri de alamamistir. Caresizce kdylerinde bekleyip
Adil Efendinin gelip neleri var neleri yoksa alacagi giinii beklemektedir kdyliiler. Fakat
koyliiler bekleyedursun Adil Efendi bir tiirli gelmemektedir. Bu bekleyis koyliileri
arayislara sevk etmis, farkli ¢éziim yollarina girismelerini saglamis ve kendi iclerinden
bir karakter olan Tagbasoglu Mehmet’i giderek ermislik riitbesine tasimistir. Yer Demir
Gok Bakr, korku halini, bekleyisi, caresizligi ve bu duygulara kapilan toplumlarin nasil

tepkiler verecegini islemesi bakimindan dnemli bir eserdir (Kemal, 2008).

Hasan Ali Toptas’in 1993 yilinda yazdig1 ve ertesi y1l Yunus Nadi Roman Odiilii
alan eseri Golgesizler, her seyden evvel bir kaybolus romanidir. Eserlerinde mekan olarak
tasray1 kullanan Hasan Ali Toptas, Gélgesizler romaninda mekan olarak da zaman olarak
da ikili bir anlatimi1 tercih etmistir. Sehirde ve kdyde insanlar kaybolmakta ve geride
kalanlar bu kaybolanlar1 aramaktadir. Roman boyunca ¢ok kere duyacagimiz bir s6z
eserin Ozeti gibidir. Kaybolmak ic¢in once var olmak gereklidir, gergekten var miyiz?
Koyde 6nce Cingil Nuri adli berber kaybolur. Sehirde kaybolan berber ise kdyde ortaya
cikar. Daha sonra koyiin en gilizel kiz1 olan Giivercin kaybolur. Romanin gelisimi
Giivercin’in kaybolmas: tizerine ilerler. Bundan sonra mistik ve gercekiistii olaylar
yasanir kdyde. Daha once anlatilan efsanelerde yasayan insanlarin nasil kayboldugu
sorulur drnegin. Romanin adinin Golgesizler olmasi da asil derdini ele verir niteliktedir.
Ciinkii bir seyin goélgesiz olmasi i¢in ya karanlikta olmasi gerekir ya da var olmamis
olmas1 gerekir. Koyde yasayanlar bu soruyu sorar kendilerine. Gergekten karanliktalar

midir? Devlet onlar1 gérmiiyor mudur? Ya da kdyiin en giizel kizi Giivercin, devlet i¢in
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kayitlarda tuttuklar: bir satirdan mu ibarettir? Belki de Hasan Ali Toptas’in yaptig1 bir
edebi oyundan ibarettir tiim koylii ve gercekten hi¢ var olmamislardir. Hasan Ali Toptas
postmodern bir anlatimla ele aldig1 eserinde, kaybolus, varolus, korku gibi olgular1 biiytlik

bir titizlikle islemektedir (Toptasg, 2018).

Melih Cevdet Anday’in 1970 yilinda yaymlanan romani Gizli Emir, bekleyisi konu
edinen bir olaganiistii hal romanidir. Adi bilinmeyen bir kentte ve bilinmeyen bir
zamanda gecer roman. Kentin diizenini saglayan Asayisi Yerlestirme Olaganiistii
Teskilat1 (AYOT) her seyden sorumludur. Kent diizenini saglayan bu kurum tiim temel
hak ve ozgiirliikleri askiya almig ve vatandaslarin hepsini baski altinda yasamaya razi
etmistir. Bu kent bir bekleyis halindedir. Gelecek gizli emiri beklemekte ve tiim planlarin
ona gore yapmaktadir. Korkunun, umutsuzlugun ve karanligin kasvetli bir anlatis1 olan

Gizli Emir, Anday’in ve Tiirk Edebiyati’nin en nadide eserlerindendir (Anday, 2011).

1.3. Amag

Bu tezde; birbirinden farkli donemlerde yazilmis, fakat toplumsal hareketlilik
olarak benzer siireclere deginen ve 6ziinde gozetim ve korku niivelerini barindiran iki
roman se¢ilmistir. Toplumsal olaylarin yogun oldugu ve bu yogunluga miiteakip devletin
giivenlik Onlemlerini arttirdigi boyle donemlerde, sanat kurumu da payma diiseni
almaktadir. Hem icra siireglerinde hem de eserleri yayma siireclerinde bu etkilesim
kendisini gostermektedir. Yazar dedigimiz kisi nihayetinde toplulugun bir par¢asidir ve

tipk1 sosyologlar gibi o da i¢inde oldugu pargay1 arastirmakta, yazmaktadir.

Tezin temel amaci, gozetim olgularmin kendisini hayatin iginde giderek goriiniir
kildig1 boylesi donemlerde, edebiyatin tavri nasil gelismektedir iizerinedir. Korku
ikliminin yayginlastig1 ve akabinde iktidarlarin gozetim tekniklerini yayginlastirmasiyla
birlikte, edebiyatci bu siireclerden nasil etkilenir? Bu korku ve gozetim halini kendisine
dert edinir mi? Ve en nihayetinde bu sorunu topluma nasil anlatmaya karar verir?
Calismamiz bu sorular neticesinde cevaplar aramaktadir ve iki donemi de karsilastirarak

bir benzerlik-karsitlik sonucuna varmayi hedeflemektedir.

Eserlerin birbirinden farkli donemlerden se¢ilmesinin amaci, ¢alismamizin ayni

zamanda bir dénem karsilastirmas1 da yapmasina olanak saglayacaktir. Iki yazarin
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goziinden bir donem tahlili yapilacak ve bu donemin insanlarmin tepkileri

karsilastirilacaktir.

Yalnizca roman karakterleri ve yazarlarinin olaylara yaklasimi degil; her iki
donemin gozetim pratikleri de karsilagtirilacak ve bu karsilagtirma ile birlikte gézetim
aracglarinin, teknolojik ilerleme ile birlikte insan hayatina nasil midahil olduklari,

romanlardan yola cikilarak serimi gerceklestirilecektir.

1.4. Onem

Edebiyat sosyolojisi Tiirkiye’de yeni bir disiplin olmamasina karsin, yeterli ilgiyi
gérmemis ve bu alanda yapilan ¢aligmalar sinirli kalmistir. Yapilan literatiir arastirmalari
sonucunda goriilmiistiir ki, edebiyat sosyolojisi alaninda, goézetim toplumu, korku
toplumu gibi olgular incelenmemis ve bu dogrultuda bir karsilastirma yapilmamuistir.
Caligmamizin birincil 6nemi literatlire yapacagi katkidir. Bunun yani sira, ¢alismamizin
karsilastirmali edebiyat sosyolojisi olmasinin disinda, ayni zamanda bir gézetim toplumu
calismasi olmasi da, ileride calisma yapacak arastirmacilar i¢in bir kaynak olmasi

hedeflenmistir.

Tiirkiye’de edebiyat sosyolojisi ¢alismalari, yabancilasma, kimlik, kadin, sinifsal
hareket gibi konulara daha fazla egilmis ve bunun neticesinde benzer yazarlarin eserleri
incelenmigstir. Melih Cevdet Anday sairliginin yani sira, romanci, oyun yazari, denemeci
ve kose yazart kimligine sahip biitiinciil bir entelektiiel kisiliktir. Literatiir arastirmalari
sonucunda bu sanat adaminin yeterince incelenmedigi de goz oniine alinirsa ¢aligmanin
kendince bir 6zgiinliik tasidig: iddia edilebilir. Murat Giilsoy, sanatsal {iretimine hala
devam eden ve giderek artan okur kitlesine ulagsmakta olan; akademisyenlik ve yazarligini
ayn1 anda ve ayni verimlilikte geciren bir kisiliktir. Akademik arastirmalarda eserleri yeni
yeni incelenmeye baslanmis olsa da, eserlerindeki toplumsallik yeterince
irdelenmemistir. Yaptigimiz ¢aligmanin bir diger dnemi ise bu toplumsallig1 goz oniine

serme hedefi tagimasidir.
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1.5. Varsayimlar

Incelenen iki eserin de dénemin toplumsal yapisini iyi derecede yansittig1 ve temel
problem olarak alinan, gézetim ve korku toplumu yaratimi siirecini bireyler iizerinden
basarili bir bi¢imde isledigi goriilmiistiir. Aragtirmanin temel varsayimi; aralarinda kirk
yil1 agkin bir zaman da olsa, devlet ya da gézetim aygitinin ele alinig bicimindeki ortakliga
vurgu yapmaktir. iktidarlarin vatandasma yaklasim tarzinin ortak oldugu, bireylerin
mahremiyetine, Ozel alanlarina, glivenlik bahanesiyle saygi duyulmadigidir. Birey
davraniglarinda belli farkliliklarin olacagini 6ngoren bu ¢alisma, ¢ag insaninin gézetime
direnmeyen, aksine onu talep eden bir 6zne haline geldigini varsaymaktadir. Gézetimin
giivenlik temelli olusunun zamanla ekonomi temelli gézetime nasil evirildigine dikkat

cekmek de tezin 6nemsedigi varsayimlardandir.

1.6. Stmirhiliklar

Murat Giilsoy’un eserinin incelendigi boliimde, donemin toplumsal yapis1 ve siyasi
analizi, i¢inde bulundugumuz zaman dilimi olmasi ve heniliz yeterince {izerine
calismalarin yapilmamis olmasi, kaynaklarin smirli olmasi bu bdliimiin yazimini

etkilemistir.

1.7. Yontem

Gozetim toplumu, korku toplumu, mahremiyet ve iktidarin beden iizerindeki
tahakkiimii gibi kavramlarin referans alindigi bu tez, nitel arastirma yontemlerinden
kaynak analizi yontemi kullanilmistir. Edebiyat sosyolojisi acisindan eserlerin ele alinma
yontemi ise, Marksist kuramcilardan Fisher’in bakis agis1 dahilinde incelenmistir. Tiirk
ve Diinya edebiyatindan, gozetim toplumu olgusunu isleyen romanlar tespit edilmis ve
calismada kullanilmak {izere Tirk edebiyatindan ¢alismaya en uygun iki roman
belirlenmistir. Bu romanlar belirlenirken farkli donemlerde yazilmis olmasma dikkat
edilmistir. Secilen donemler tarihsel olarak bir fark olustursa da toplumsal hareketlilik ve

gbzetimin yogun yasandigi donemler olmasi agisindan ortaklik gostermektedir.
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1.8. Orneklem

Arastirmada O0rneklemin belirlenme siireci, yapilan roman okumalari neticesinde
sonlanmistir. Gozetim toplumu olgusunu isleyen romanlar tespit edilmis ve tarihsel
olarak en uygun iki romanda karar kilinmistir. Melih Cevdet Anday’in eseri “Isa min
Giincesi” 71 muhtirasinin toplum iizerinde yarattigi baskili donemin izlegini tasidigindan
ve romanin merkezinde, korku, kusku, siiphe gibi kavramlarin yer aldigindan otiirii
secilmistir. Yapilan ilk okuma sonucunda gézetim toplumu kavramini beklenildigi 6l¢iide
ele aldig1 gézlenmis ve bu romanda karar kilimmigtir. Murat Giilsoy’un eseri “Yalnizlar
Icin Cok Ozel Bir Hizmet” heniiz iginde bulundugumuz c¢agdan cikilarak yazilmis bir
eserdir. Bu 6zelliginin yani sira, bask: altinda, gézlemlenen ve korku igerisinde yasayan
bir toplum tasvir ettiginden dolay1 eser ¢alismaya dahil edilmistir. Giilsoy’un romant,
Tiirk edebiyatinda son on yil icerisinde yazilan romanlar arasindan, gozetim ve korku

toplumu referans alinarak yapilan okumalar neticesinde secilmistir.

Her iki eseri de calismaya dahil ederken, Diinya edebiyatinda gézetim kavramini

merkeze alan eserler incelenmis ve benzerlikler, farkliliklar tespit edilmistir.

1.9. Veri Toplama Araclari

Arastirmada, Tiirk Edebiyatinda yer alan ve gozetim toplumu kavramini merkezine alan
eserler incelenmis, neticesinde iki farkli donemden benzer iki roman se¢ilmistir. Bu
veriler elde edilirken Tiirk edebiyatindan iki donem belirlenmis ve bu donemlerde yazilan
romanlara yogunlasilmistir. Kaynak analizi yontemi ile siirdiiriilen bu asamada, Diinya
edebiyatindaki benzer 6rnekler ile bir karsilastirma yapilmis ve en uygun iki eserde karar

kilinmistir.
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BOLUM 2. KAVRAMSAL CERCEVE

2.1. Sosyoloji A¢isindan Edebiyat

Bir toplumun yasayis bigimini, bireyler arasindaki iliskiyi, tiretime hangi 6lcilide
katildiklarini, beklentilerini ve hedeflerini tespit etmenin bir¢ok yontemi vardir.
Sosyoloji, iktisat ve tarih disiplinleri bunlardan bazilaridir. Sayisal verilere ve kesin
sonuclara dayanmamasina karsin edebiyat da bu sorulara cevap bulmamiza yardime1 olur.
Ustelik bazen bir halki tanimanin, arastirmanin tek ydntemi olur. Homeros’un /lyada
Destani yazilmamis olsaydi, tarihin ne kadar eksik kalacaginmi diisiinebiliriz. Benzer
sekilde halk sdylencelerinin, destanlarin ve masallarin olmadigi bir toplumda, tarih
bilincinin eksik kaldigini, gelisme gosteremedigini sdyleyebiliriz. Oliimsiizliigii arayan
Gilgames, halkina belli nasihatler verirken, onlarin ge¢misi hakkinda da bazi bilgiler
sunmaktadir. Ornegin Tiirklerin Orta Asya’dan geldigini yalnizca tarih kitaplarindan
degil, Ergenekon Destanindan da 0Ogrenebiliriz. Mitolojik 6gelerden, destanlardan,
efsanelerden yararlanan edebiyat, aslinda sozlii gelenegi yaziya dokmekte ve bizlere bir
tarih anlatis1 sunmaktadir. Edebiyat bir halkin tarihini anlatmay1 bazen tarih disiplininden
daha basarili ortaya koymaktadir. Tiirkiye’den oOrnek verecek olursak, Cukurova
bolgesinde yasayan insanlari incelemek icin bircok yonteme bagvurabiliriz. Bolgede
yasayan insanlarin orf ve adetlerini, gecimlerini nasil sagladiklarini, egitim diizeylerini
bircok disiplin yardimiyla ortaya koyabiliriz. Fakat elde ettigimiz tiim verilere ragmen,
Cukurova bolgesinde yasayan insanlari, belki de Yasar Kemal yahut Orhan Kemal gibi

anlatmay1 basaramayacagiz.

Aragtirma ve sorunsallastirma alaninin insan ve toplum olmasi nedeniyle, sosyoloji

ve edebiyat disiplinleri tarih igerisinde giderek birbirlerine yakinlagsmislardir.

Edebiyatin kurumlarla olan iligkisi ve eserin yaratilma siirecinde, Orf, adet ve
geleneklerden etkilenme bigimi, siyasi rejimle olan iligkisi zamanla sosyolojinin alanina
girmistir. Bagka bir deyisle edebiyatin, bu kurumlar1 ve olgular1 ne 6l¢iide etkiledigi de
sosyolojinin ilgisini ¢ekmistir. Edebiyat sosyolojisi dedigimiz bu gen¢ disiplin de,

calismalarinin kaynagini tam burada bulur.
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Ertugrul Aydin’a gore;

“Edebiyat sosyolojisi, edebiyatin toplumla kendisi arasinda yeni organik baglar
kurmaya caligmasina yardimci olur. Ayrica, din, kanun ve torelerin edebiyat
tizerinde meydana getirdigi etkilerle bu kavramlarin edebiyatin hanesindeki yerini
saptar. Edebiyat sosyolojisi, siyasi rejim, kiiltlir kurumu, sosyal tabaka ve dilbilim
problemleri gibi edebi olaylar1 cerceveleyen sosyal yapi ve teknik durumlar
inceler” (Aydin, 2009:359)

Edebiyat Sosyolojisine neden ihtiya¢ duyulmustur? Edebiyat Sosyolojisinin gerekli
olusu, biraz da edebiyat tarihgilerinin sosyal alana yeterince ilgi gostermemesiyle ortaya
cikmigtir (Moran, 2008). Edebiyat tarihi yiizyillar boyunca insanlarin ve eserlerin
incelenmesiyle yetinmistir. Sosyal ¢evre, edebiyat tarih¢ilerince bir dekor olmaktan Gteye
gecememis ve bu olguyu siyasi tarihgilerin alanina birakmiglardir (Escarpit, 1968).
Halbuki bir edebiyat eserini meydana getiren yazar, toplum tarafindan sekillendirilen,
insa edilen bir bireydir. Bu baglamda diisiindiigiimiiz zaman, meydana getirilen eser,
toplumdan ve kurumlardan ayr diisiiniilemez. “Sosyolojik elestiri edebiyatin kendi
bagina var olmadigi, toplum ig¢inde dogdugu ve toplumun bir ifadesi oldugu ilkesinden
hareket eder” (Moran, 2008:83).

Edebiyatin sosyal iceriginin farkina varilist sanayi devriminin toplumu
sekillendirmeye basladig1 1800’1 yillara kadar gider. Mme de Stael Sosyal Kurumlarla
Miinasebetleri Bakimindan Edebiyat (1800) adli eserinde, edebiyati ve toplum
kavramlarmni birlestiren sistematik bir ¢alisma ortaya koymustur. Bu eserinde amacinin
ne oldugunu ise soyle ifade eder; “Niyetim dinin, torelerin ve kanunlarin edebiyat
tizerindeki tesiriyle, edebiyatin dine, torelere ve kanunlara yaptig: tesiri incelemektir”

(Escarpit, 1968:8).

Mme de Stael’in Fransa’da baslattig1 bu sosyolojik yontem daha sonra ¢ok ragbet
gormiistiir. Ingiliz edebiyati tarihini sosyolojik yonden inceleyen Hippolyte Taine, sanat
olaylarinin da, fizik olaylar1 gibi bir nedenden dolay1 ortaya ¢iktigin1 savunmustur. Taine
eserlerin gelisigiizel ortaya ¢ikmadigini ve her birini meydana getiren toplumdan topluma
degisebilen nedenler oldugunu 6ne siirer. Iklim, politik durum, sosyal kosullar bunlardan

bazilaridir. Taine, edebiyat tarihini incelerken tic 6nemli nedene dikkat ¢eker. Bunlar; 1rk,
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ortam ve donemdir (Moran, 2008). Irk kavramini kullanirken Taine, belli bir ulusun tistiin
yahut geri yanlarindan bahsetmez. Ona gore her ulusun kendine 6zgii mizacindan,
kiiltiiriinden, duyarliliklarindan dogan edebiyat: vardir. Ruslarin, Ingilizlerin ya da
Almanlarin kendi edebiyatlar1 vardir. Donem degiskenini ele alacak olursak, edebi
kusaklar1 6rnek verebiliriz. Rus edebiyatinda Gogol’ den sonra gelen, baska bir deyisle
onun Palto’sundan ¢ikan yazarlar; Dostoyevski, Tolstoy ve Turgenyev bir kusagi
olustururlar. Fransa’da varolusculuk felsefesinin tartisilmasiyla beraber, bu minvalde
felsefi edebiyat eserleri ortaya koyan, Camus, Sartre gibi isimler de bir kusagi ve donemi
olustururlar. Tiirk edebiyatindan 6rnek verecek olursak 50 kusagi o6ykiiciileri, Ferit Edgii,

Viis’at Bener, Bilge Karasu, Onat Kutlar bir donemi olustururlar.

Taine’1n li¢lincii degiskeni ortam, iklim, cografi yap1 gibi fiziksel olgular1 imgeler.
Bu etkenler insanlarin karakterlerine dogrudan ydn verir ve mizacim belirler. Iklim
kosullaria bagli olarak bazi bolgeler melankolik edebi eserler verirken bazi bolgelerin

edebiyat1 daha neseli olabilir (Moran, 2008).

Mme de Stael ve Taine disinda edebiyat sosyolojisinin Onciileri olarak, Louis de
Bonald ve Jean Marie Guyau’yu sayabiliriz. Edebiyatin, toplumsal iligkilere
bagimliligina vurgu yapan Bonald; sadece farkli toplum tabakalariyla edebiyat arasindaki
iliskiyi degil, ayn1 zamanda politik kurumlarin da edebiyat iizerindeki etkisine dikkat
ceker. Bonald’a gore sinirli da olsa bagimsiz sayilabilecek tek varlik toplumdur ve
icindeki her sey ona bagimhidir ( Giilliild, 1988). Bu sebeple toplum igerisindeki herhangi
bir varligin bagimsizlig1 s6z konusu degildir ve yazar da buna dahildir. Bonald’in sanat
ve edebiyatin toplum tarafindan tayin edildigi diisiincesi sosyolojik bir yaklasim
icermekle birlikte, bugiin icin yeterli olmayan bir diisiincedir. Zira giiniimiizde sanat
dallariyla toplum arasindaki iliski tek yonlii, basit, siradan degil son derece karmagiktir (
Filigen’den aktaran Giilliilii, 1988). Toplum, sanat eserinin meydana getirilme stirecinde

ne kadar etkiliyse, bir sanat eseri de toplumu benzer dl¢iide etkileyebilmektedir.

Jean Marie Guyau’da sanat ve edebiyatla, toplum arasindaki iliskiyi degerlendiren
diistinlirlerdendir. Guyau’ya gore sanat ve edebiyat, yliksek bir sosyallesme bicimi
olmakla birlikte, toplumda estetik coskular uyandiran ve dayanisma saglayan bir olgudur.
Durkheim’in dine atfettigi, toplumu bir arada tutan olumlu bir dayanisma olgusu

Ozelligini, Guyau sanat ve edebiyat i¢in diigliniir. Dinin zaman i¢inde kaybettigi

24



fonksiyonlari, sanat ve edebiyatin alacagini diisiiniir ve biiyilk sair ve sanatg¢ilarin
kitlelerin yeni manevi 6nderleri “Dogmasiz bir dinin peygamberleri” (Guyau’dan aktaran

Giilliilu, 1988:27) olacagini diistiniir.

Edebiyat sosyolojisinin baglangici sayabilecegimiz bu ¢aligmalar, sanat ve edebiyat

olaymin nedenlerini ve etki alanlarini tartigmiglardir.

Marksist elestiri de tipki sosyolojik elestiri gibi bu nedenlerle ilgilenmistir. Fakat
sosyolojik elestiri bu nedenlerin ¢ok c¢esitli olabilecegini one siirerken; Marksist elestiri,
ekonomik nedenlere ve toplumdaki sinif ¢atigmalarina agirlik verir. Eserin konusu,
kahramanlari, olaylar1 sémiiriicii sinifin ¢ikarlarinin yararina olmamali, ezilen siiflarin
c¢ikarlarina ters dismemelidir (Moran, 2008). Marksist elestiri bir nevi igerik elestirisidir.
Bu icerik ise toplumu tim gercekligiyle yansitmalidir. Marksist elestiri bir edebiyat
eserini gercegi biitiin karmasikligiyla ne 6l¢iide canlandirdigina bakar ve basari kriterini
buna baglar. Marksist elestirinin eserde aradigi ilk kural toplumcu olup olmadigidir.
Ancak her toplumcu eser elbette iyi ve faydali sayllmaz. Asgari 6lgiide bir estetik meziyet

beklenir.

Marksist elestirinin eser karsisindaki beklentisi, Platon’un sanata verdigi reflekse
benzer niteliktedir. Platon, sanatin ayna iglevi gérmesi gerektigini soyler. Ona gore
sanatc1 hakikatten uzaklasan kisidir ve sanat yalnizca Tanrilar1 ve iyi insanlar1 6vdigi
Olclide ise yarar bir olgudur. Marksist elestirinin sinif ¢ikarlarina hizmet eden eser

beklentisi, Platon’da ahlaki beklentiyle ifade bulmustur.

Marksist elestiri esere Oncelikli olarak faydacit agidan bakmaktadir. Sanatin
kokeninde isin yattigini 6ne siiren Plehanov’a gore; “Tarihi bakimdan ele alirsak
nesnelere bilingli olarak faydaci agidan bakmak, estetik agcidan bakmadan 6nce gelir”

(Moran, 2008:50)

Marksist elestiri igin, bir eserin toplumcu olmasi aranan en 6nemli 6zelligidir. Fakat
her toplumcu eser degerli midir, yahut faydali midir? Marksist elestiride bu sorunun tek
bir cevab1 yoktur. Zira Marksist edebiyat elestirisi bu konuya ti¢ farkli bakis acisi ile
yaklasmaktadir;

25



1) Her toplumcu eser iyidir. Ancak toplumcu eserler iyidir.
2) Her iyi eser toplumcudur, her toplumcu eser iyi degildir.
3) Bazi toplumcu eserler iyidir (Moran, 2008:89)

Birinci bakis agisina gore, bir sanat eserinin degerli olabilmesi igin, toplumcu
olmasi gerekli ve yeterli sarttir. Toplumcu olan biitiin eserler iyidir ve toplumcu olmayan
her eser kotiidiir. Yani eserin sanat degeri belirlemek i¢in tek yontem onun toplumcu
olmasidir. Bu iddia sanat1 politikanin bir kolu haline getirmektedir ve politik ag¢idan
yararlt olan herhangi bir sey ile sanat eserini birbirinden ayirmak i¢in elimizde higbir
Olciit kalmaz. Bagka bir ifadeyle; politik bakimdan yararli olabilecek bir makale ile bir
siiri, roman1 birbirinden ayirabilecek temelden yoksun kaliriz. Beri taraftan
toplumculugun tek ve yeterli sart olarak alindig1 durumda, sanatla higbir ilgisi olmayan
bir kimse, sirf toplumcu yazilar yaziyor diye, sair yahut yazar kabul edilecektir ki, bu
olduk¢a sagma bir durumdur. Ciddi hi¢bir Marksist elestiricinin bu bakis agisina sahip

oldugunu sdyleyemeyiz ( Moran, 2008).

Ikinci bakis agisina gore, eserin iyi olabilmesi i¢in toplumcu olmasi gereklidir, fakat
her toplumcu eser iyi degildir. Toplumculuk tek basina bir sanat degeri tasimaz ve bir
eserin degerli olabilmesi i¢in gereklidir fakat yeterli degildir. Eserin degerli sayilabilmesi
icin estetik meziyetlere de sahip olmasi gerekmektedir. Eserin toplumcu olmast, ona 6vgii
katacaktir fakat sanat elestirisinde yetinilecek bir 6l¢iit degildir. Marksist elestiricilerin
asil tutumu bu ikinci bakis acisidir. Sanat eserinden beklenen toplumcu olmasi, ayni
zamanda estetik bir degere de sahip olmasidir. Fakat burada elestiriciler arasinda bir
uzlas1 vardir diyemeyiz. Sanat eserinin estetik yoniine verilen deger elestiriciler arasinda

ayrima gitmemize neden olur (Moran, 2008).

Toplumculugun gerekli bir sart olarak sunulmasi, karsimiza bir sorun ¢ikarir.
Marksist ideolojiye yararli olmayan hicbir eser neden degerli sayllmamaktadir? Bu
soruya verilen olumsuz cevaplar iki gruba ayirabiliriz. Birincisi “glizel” ile “degerli” nin
ayni sey olmadigma inanir ve bir eser giizel de olsa, toplumcu degilse ona degerli
diyemeyiz der. Ikincisi “giizel” ile “degerli” kavramlarmni ayirmaz ve toplumsal
gercekligi yansitmiyorsa estetik bir degeri de yoktur der. Birinci cevabi verenler, sanatin
yalnizca insanlara yararli oldugu o6lgiide degerli oldugunu diisiiniirler. Bir eser sanat

bakimindan basarili fakat politik bakimdan yararli degilse, bu sanat eseri degerini
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kaybedecektir. Bu tarz sanat eserlerinin yazilmasi ideolojik olarak kotii sonuglara neden
olacagindan, miimkiinse yazilmalarina engel olmak gerekmektedir. Ikinci cevabi verenler
“giizel” ile “degerli” kavramlarini birbirinden ayirmaz ve toplumcu bakis acisi ile

yazilmamis eserleri kusurlu olarak goriir (Moran, 2008).

Marksist ideolojiye yarar saglamayacak ve toplumcu bakis acisina sahip olmayan
eserlerin sanat degerinin olmadigina inanan Georg Lukacs, ikinci cevabi veren
elestiriciler tarafindadir. Sosyalizm ile kapitalizm arasindaki savasta bir taraf olarak
gordligli edebiyattan beklentisini soyle ifade etmektedir; “Sosyalizmle kapitalizm
arasindaki ¢cekigme, 1848°de Paris emekgilerinin ayaklanmalarindan bu yana oldugu gibi,
bugiin de cagimizin temel gergekligidir. Biz edebiyattan ve elestiriden bu gercekligi

yansitmasini bekleriz” (Lukacs, 2000:15).

Lukacs, edebiyattan beklentisini bu sozlerle ifade ederken, yenilik¢i edebiyata ve
temsilcilerine (Kafka, Miller, Faulkner, Beckett, Joyce v.b.) elestirel yaklasmakta, onlarin
yanlig bir diinya goriisiine sahip olduklarin1 savunmaktadir. Lukacs’a gdre insan sosyal
bir hayvandir. Oysa yenilik¢i edebiyata gore insan, dogustan yalniz, tek basina yasayan,
toplum dis1 bir varliktir (Moran, 2008).

Insanin bu yalnizlig1 ve tek basmalig1 elbette onu toplumsal bir varlik olmaktan
cikarmakta ve onun tarihselligini yadsimaktadir. Lukacs burada yalnizca yenilik¢i
edebiyata elestirel yaklasmamaktadir. Onun elestiri oklari ayn1 zamanda insan varolusu
ve tarihsellik iizerine teoriler gelistiren Heiddeger’e de yoneliktir. Heiddeger’in gercek
tarihsellik dedigi seyin aslinda tam bir tarihdisilik oldugunu savunur (Lukacs, 2000).
Lukacs’a gore tarithin bu sekilde yadsinisi, yenilik¢i edebiyatta kendisini iki bigimde

gostermektedir;

Birincisinde, kahraman kendi yasantisinin sinirlar1 i¢ine hapsedilmistir. Ne onun
icin, ne de goriildiigii kadar yaraticisi i¢in, kendisinin 6tesinde onu etkileyen ya da
onun tarafindan etkilenen, onceden var olan bir gergeklik vardir. Ikincisinde,
kahraman kisisel tarihi olmayan biridir. Anlamsiz, anlasilmaz bir sekilde “diinyaya
atilmistir”. Diinyayla iliski kurarak gelismez; ne o diinyaya bi¢im verir, ne de diinya
ona (Lukacs, 2000:25).
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Tarihle ve ¢evresiyle iligkisi olmayan birey gelisime ve degisime de acgik degildir.
Bu nedenle yenilik¢i edebiyat bir ¢oziim Onermemektedir. Lukacs’a gore yenilik¢i
edebiyatin misyonu daha ziyade “maraz” yaratmaktir. Elestirel yaklastig1 yazarlarin
basinda gelen Musil’in, kendi roman karakteri Ulrich hakkinda sdyledigi “Insan tek bir
secimle kars1 karsiyadir: ya siiriiye uymak (Roma’da Romalilar gibi yapmak) ya da sinir
hastas1 olmak™ (aktaran Lukacs, 2000:33) sozlerinden yola ¢ikan Lukacs; yenilik¢i
edebiyatin varacagi yerin ve en ¢ok ugrastigi alanin psikopatolojik durumlar oldugunu
vurgular. Giinliik hayati anlatan yazar, sonunda bunun sikicig1 ve tatsizligindan kagmak
icin normalin disinda bir seyler bulmaya calisir. Kapitalist toplumdaki hayatin
siradanliginin meydana getirdigi estetik bir zorunluluktur bu. Sonug¢ olarak yenilikg¢i
edebiyatta bunalim, varligin kaginilmaz bir sonucu olarak ortaya ¢ikar ve gergeklik olarak
sunulur. Lukacs’a gore modern insanin bunalimda olmasi bir bakima dogrudur, zira

kapitalist toplumdaki aydinin akibeti kaginilmaz olarak budur ( aktaran Moran, 2008:92).

Lukacs’in yenilik¢i edebiyatta dikkat cektigi ve elestirdigi bir diger nokta ise,
eserlerde kendini gosteren mutlak gii¢siizliik ve c¢aresizlik halidir. Yenilik¢i yazarlarin
¢ogunda gordiigii, dis etkenlerin degismeyecegi algisina siddetle karsi ¢ikan Lukacs, bu
elestirilerini Kafka iizerinden anlatmaktadir. Caresizlik ve bunaltinin agir bastigi,
anlagilmas1 gii¢ korkularin altinda ezilen insam1 yansitan diinya goriisli, Kafka’nin
eserlerini yenilik¢i edebiyatin en tipik drneklerinden bir haline getirmektedir der Lukacs.
Ona gore yenilik¢i edebiyata 6zgli yasamin ta kendisi, Kafka’nin eserlerindeki bu

boguntu halidir (Lukacs, 2000).

Kafka, Musil, Joyce, Beckett gibi yazarlarin eserlerinden yola ¢ikarak elestirilerini
yapan Lukacs’a gore; “yenilik¢i akim yalniz geleneksel edebiyatin bicimlerini degil,

dogrudan dogruya edebiyatin kendisini de yok etmektedir” (Lukacs, 2000:52).

Ne var ki tim Marksistler, Lukacs gibi ¢agin énemli bu edebiyatgilarini tiimden
reddetmiyordu. Ugiincii bakis agisina sahip olanlar, yani toplumcu olmayan bir eserin de
1yl olabilecegini savunan Ernest Fischer gibi kuramecilar, eserin iyi sayilabilmesi i¢in

toplumculugun ne gerekli ne de yeterli bir sart olabilecegini savunmuslardir (Moran,
2008).

Fischer, bir Marksist olarak elbette toplumcu sanattan yana. Fakat yukarida

bahsedilen birinci ve ikinci bakis agisina sahip Marksist elestiricilerin aksine, “burjuva”
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denilen eserlerden bazilarini degerli ve faydali bulur. Fischer’a gore toplumculuk,
toplumcu gercekeiligi koydugu birtakim ilkelerle sinirlanamaz. “Sanatta toplumculugu
daha fazla sinirlamak ve elini kolunu bir ideolojiyle baglama hatadir” (aktaran Moran,
2008:95) diyen Fischer, siirekli krizler yaratan kapitalist diizenin de sanat eserleri
yaratabilecegini soyler. Fischer’a gore Kafka, Beckett, Faulkner gibi yazarlar biiyiik

sanatcilardir.

Marksist elestiri kuraminin degismez yontemi gergekgiliktir. Fakat Fischer bu
konuda da farkli diistinmektedir. Gergekligin yansitilmasi i¢in tek yontemin gergekeilik
olmasi gerektigine katilmaz ve 6ziin yansitilmasinin estetik bir kategori, gercekciligin ise
bir yontem oldugunu vurgular Fischer. Bu nedenle toplumcu gercekgilik yerine toplumcu

sanat demeyi daha uygun bulmaktadir (Moran, 2008).

Tiirkgeye cevrilen ilk edebiyat sosyolojisi eseri Robert Escarpit’in 1958 yilinda
yazdig1 Edebiyat Sosyolojisi’ dir. Bu eserin 6nemi, deneysel edebiyat sosyolojisinin

miimkiin olup olmadigina cevap aramasidir.

Escarpit eserinde, yazar, eser, yayim-tdagitim ve okuyucudan olusan dort ayakli
iligkiler ag1 cergevesinde, edebiyat olayinin toplumsalligina dikkat ¢ceker (Escarpit, 1968).
Yazarin yaraticiliginin bir deha iiriini mi oldugu, yoksa toplum tarafindan da
gelistirilebilir bir olgu mu oldugu sorusu, deneysel edebiyat sosyolojisinin yazar
incelemesindeki ilk bagliktir. Bu soru ekseninde; toplum i¢inde yazar ve zaman iginde

yazar incelemelerini girisilir (K6semihal’den aktaran Giilliilii, 1988).

Toplum i¢inde yazar basligi, sosyal cevre, dogum yeri, aile yapisi gibi
degiskenlerden faydalanarak, yazarlik faaliyetinin hangi sartlarda miimkiin yahut yogun
oldugunu bulmaya calisir. Escarpit, Fransa’y1r orneklem olarak aldigi arastirmasinda,
Paris’te dogan yazarlarin ¢oklugunu tespit etmistir. 937 yazardan %31’inin Paris’te
dogmus olduguna dikkat ¢ceken Escarpit, bu veriden ¢evre ve kurumlarin yazarlik i¢in ne
kadar 6nemli olduguna dikkat geker. Ingiltere ve Fransa’y1 karsilagtirarak, hangi ailelerin
cocuklarinin yazar olmay1 sectigini arastiran Escarpit, pek de sasirtict olmayan sonuglara
ulasir. Ingiltere’de papaz cocuklar1 yogunluktayken, Fransa’da bu yogunluga subay
cocuklart cevap verir. Yani her iki iilke i¢in de, en imtiyazli siniflarin yazar c¢ikardigi

sonucuna ulagilir (Escarpit, 1968).

29



Eser veren her yazar 6liimsiiz olma iddiasi tasir. Belirli bir zaman igerisinde
iriinlinii ortaya koyar ve kendisini okuyucu kitlesinin merhametine teslim eder. Zaman
kavrami yazar ve eser i¢in oldukc¢a dnemlidir. Edebiyat tarihi i¢erisinde yazarin yok olup
olmayacagina zaman karar verir. Bu estetik ayiklama igslemine Escarpit soyle yaklasir;
“Her yazar, Oliimiinden on, yirmi veya otuz yil sonra unutulma tehlikesiyle
karsilasacaktir. Bu esigi asarsa, edebi toplulukta kaynasir ve hemen hemen devamli bir

yasamaya kavusur” (Escarpit, 1968:35).

Yazarin zaman igerisinde unutulmasi ya da yok olmasi edebiyat olay1 icin sira dis1
yahut incelenmeye muhtag bir sonug degildir. flging olan, zaman igerisinde yok olmus bir
yazarin tekrar tedaviile girmesidir. Fakat burada gézden kagirilmamasi gereken husus;
yeniden {inlenen yazar farkli bir siniflandirmayla karsimizdadir. Yazarin niyetinden
tamamen farkli, yeni okuyucu kitlesinin ihtiyacina cevap veren bir yazar kimligi ve eser
ikame edilir. Deneysel edebiyat sosyolojisi bu durumu “yaratict ihanet” (Escarpit,
1968:36) olarak adlandirir. Tiirk edebiyatinda bdyle yazarlarin ve eserlerin oldugunu
rahatlikla sdyleyebiliriz. Sabahattin Ali’nin Kiirk Mantolu Madonna, Ahmet Hamdi
Tanpinar’in Saatleri Ayarlama Enstitiisii, Oguz Atay’in Tutunamayanlar adli romanlari

son yillarda siirekli en ¢ok satanlar listesindedir.

Yazarin zaman i¢indeki incelemesinde, hangi donemin daha fazla yazar ¢ikardig: ve
edebi kusaklara dikkat c¢ekilmistir. Kusaklarin birbirlerini etkileyip etkilemedikleri ve

onlar1 ortaya ¢ikaran nedenlerin neler olabilecegi arastirilmistir.

Deneysel edebiyat sosyolojisi, sistematik edebiyat sosyolojisinden farkli olarak,
yazar ve eser incelemesinin yani sira, basim, yayim ve dagitim evreleriyle de ilgilenir. Bu
alanda hangi okuyucu gruplarinin, hangi esere daha fazla ilgi gosterdigini, benimsedigini
ve ondan etkilendigini sorar. Eserin basarili sayilma kistasin1 pazar degeri agisindan ele
alan deneysel edebiyat sosyolojisi, isin estetik tarafini Onemsemedigi iddiasiyla

elestirilmistir (Gillili, 1988).

Tiirkiye’de edebiyat sosyolojisi ¢calismalar1 akademik diizeyde 20. yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren baslamistir. Nurettin Sazi Késemihal, Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi’nde 1965-1966 ders yilinda verdigi edebiyat sosyolojisi derslerinde, edebiyat
sosyolojisinin tarthgesi, yontemi ve konularni islemistir. Daha sonra “Edebiyat

Sosyolojisine Girig” adi altinda toplanarak bir araya getirilen bu ders notlari,
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Kosemihal’in birgok dgrencisinin bitirme tezi olarak edebiyat sosyolojisi alanini se¢mis

olmalarinda etkili olmustur (Kdsemihal’den aktaran Aydin, 2009).

Edebiyat sosyolojisinin Tiirkiye’deki elli yil1 agkin ge¢misi diisiintildiigiinde heniiz
istenilen degerde olmadigi iiziicii bir sekilde goze carpacaktir. Alanda ¢alisma yapanlarin
birbirlerinden habersiz ve kopuk oluslari, edebiyat sosyolojisinin, edebiyatgilarin mi1
yoksa sosyologlarin m1 himayesinde oldugu tartismasi bu deger kaybinin nedenleri
arasinda gosterilebilir. Fakat bu olumsuzluklara ragmen, 6nemli bir kiilliyatin olustugunu
da soylemek gerekir. Ustelik bu kiilliyat sosyologlarin yani sira, sosyal bilimciler,

yazarlar ve elestirmenler tarafindan insa edilmistir.

Ozetle Tiirkiye’de ve Diinyada, edebiyat sosyolojisinin gelisimi ve tarihi bu sekilde
olmustur. Akimlar ve yontemler Olgeginde eserleri ele alis bigimleri farklilik
gostermektedir. Sosyolojinin temel sorusu toplumun nasil var oldugu ve nasil bir arada
durdugu, ortak degerlerinin neler oldugudur. Nihayetinde insana ve insan iizerinden
topluma varma istegi baslica sorunsalidir. “Arayisimiz su: Bir sosyolog edebiyat okursa
ne olur?” (Alver, 2018:15). Edebiyat eserine, bir doktorun, miihendisin, mimarin,
sosyologun bakis agilari elbette farkli olacaktir. Her disiplin kendi uzmanlik alani ile daha
fazla ilgilenecektir. Fakat onemli nokta su ki; edebiyat bize bir hikaye sunmaktadir,
insanin, insanligin hikayesini sunmaktadir. “Sosyolojinin aradig1 sey, bulmak ve gérmek
istedigi sey tam da budur. Yani onun derdi de zaten insana varmak, insani olani, toplumsal
olani, sosyal olan1 kavramaktadir” (Alver, 2018:17). Bu noktada edebiyat, sosyologa bir
kap1 aralar, onu meseleye davet eder. Yazar ister bir ask hikayesi anlatsin, ister cok ciddi
toplumsal bir meseleyi dert edinmis olsun, hikayesinin geri planinda yasadigi toplum
vardir. Ornegin, dis agrisi ile uyanan ve hikdye boyunca bu dis agrisin1 bize hissettiren
Yusuf Atilgan’in Cikilmayan adli Oykiisiindeki karakter, pesine takildigi gliruh ile
Istanbul sokaklarinda kosturmaktadir (Atilgan, 2009). Bir sosyologun bu hikiyeden
alacag sey elbette karakterin ¢ektigi dis agris1 degildir. Geri plandaki Istanbul siluetine
bakarak, bunun bir 6-7 Eyliil anlatis1 oldugunu saptamasidir. Bu noktadan hareketle,
donemin toplumsal yapisi, gayrimiislimlerin baski altindaki hayatlari, suca bulagsmanin
stradanli@i, kolluk kuvvetlerinin tutumlarina kadar bir¢ok meseleyi dert edinecek ve

cevap arayacaktir.

31



Alver, “Edebiyat Sosyolojiye Ne Anlatir” adli sunumunda, edebiyatin insan faktorii
ve insanligin hikayesini anlatmasinin disinda da sosyolojiye 6nemli katkilar1 olacagini
dile getirmektedir. Sosyolojide dgretilen gozlem yapmak, ayrintilara dikkat etmek, belirli
teknikler ve yontemler kullanmak esasen edebiyatin basari ile yerine getirdigi bir olaydir.
Sosyologun edebiyat eserini irdelerken bu bakis agisina dikkat etmesi ve buna sahip

olmasi gerekir (Alver, 2018).

Edebiyatin sosyolojiye bu denli katki sunmasi, kap1 aralamasi, yeni ufuklar katmasi
elbette onemlidir. Fakat burada sosyologlarin sordugu 6nemli bir soru vardir. Sosyoloji
disiplini edebiyat anlatilarindan yararlanmali ve bazen onu bir “malzeme” gibi
kullanmalidir. Fakat edebiyatin soyledigi sey ne kadar bilimseldir? Gergeklige ne kadar
dayanmaktadir? Bir sorunsal olarak kabul edilip arastirma yapmaya deger midir? Bu
sorular sosyologlarin ve edebiyat tarih¢ilerinin tartistigt meselelerin basinda gelmektedir.
Edebiyat elbette ampirik bilgi sunmaz bizlere. Edebiyat derdini anlatirken sosyolojiye
nazaran daha Ozgilirdiir. Bilimsellik iddias1 tasimaz ve birincil derdi estetik
barindirmasidir. Sosyolog, edebiyat eserinden alacagi “malzemeyi” kendi bilgi
birikiminden siizdiikten sonra almalidir. Farkli kaynaklarla desteklemeli, bilgi tizerinde

konsensiise varmalidir.

Edebiyatin ve sosyolojinin sinirlarinin i¢ ige gecmesi ve birbirleriyle bu denli
yakinlagsmalarinin nedenlerinden birisi de edebiyat¢ilarin kendilerine bigilen misyondan
kaynaklanmaktadir. Tiirkiye 6rneginden yola ¢ikacak olursak, Tiirk modernlesmesi ile
romanciligi beraber dogmus ve uzun yillar beraber yiiriimiistiir. Ilk romancilarimiz
kendilerini birer toplum miihendisi olarak gormiisler ve toplumu nasil Batililastirabiliriz
sorunsalmi islemislerdir (Inci, 2008). “Yazarlarmn romandan c¢ok toplumu kurmakla
ugrasmas1” (Inci, 2008:112-113) bunun en biiyiik nedenidir. Bu rnekle gorebilecegimiz
gibi, modernlesme gibi sosyolojinin konusu olan bir kavrami, edebiyat¢ilar sahiplenmis

ve kendilerini bu davanin insani olarak gérmiislerdir.

Sonug olarak, bir edebiyat olayin1 anlamak i¢in onu bir¢ok boyutuyla ele almak
gerekir. Yazarin yasadigi donem, i¢inde bulundugu siyasi ve ekonomik durum, eserinde
yarattig1 karakterler, isledigi tema, savundugu fikirler bu bashklardan bazilaridir.
Edebiyat sosyolojisi, sosyolojinin bir alt dali olarak elbette belli metodolojik yontemleri

kullanacaktir. Fakat bu onun doga bilimlerindeki yasalar gibi kesin hiikiimler icerecegi
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anlamia gelmemeli. Edebi eser ister toplumsal bir sorun iglesin ister bireyci bir bakisi
referans edinsin; sonug itibariyle sosyal bir siiregtir. Bu 6zelligi ise onu her zaman ilgi

¢ekici kilacaktir.

2.2. Gozetim Toplumu

Gozetim kavramu tarihsel olarak diisiiniildiigiinde neredeyse insanlik tarihi kadar eskiye
dayanir. Gii¢ ve iktidar iliskilerinin oldugu her toplulukta, baskiya ugrayan, gézetlenen
bir tebaa oldugu gibi, giicli elinde bulundurarak hegemonya kuran, izleyen, kayit altina
alan bir iktidar da vardir. Bulundugu tarihsel kosullar neticesinde gozetim pratikleri
farklilik gosterse de, 6ziinde yatan toplumu dizayn etme, kontrol altina alma diigiincesi

degismemistir.

flk¢aglarda kabilelerin, imparatorluklarin, kilisenin uyguladigi, bask:1 ve siddet igeren,
daha cok askeri yontemlerle uygulanan gozetim, giiniimiiz enformasyon toplumlarinda,
teknolojinin ve bilginin artan roliiyle kendisini hissettirmeyen fakat her yerde ve her

zaman var olan, rizaya ve iknaya dayali1 bir gézetime doniismiistiir.

Gozetim kavraminin, pastoral nitelikli gézetim (Dolgun, 2015:17), biiylik kapatilma,
panoptik-teknik gbzetim ve enformatik gozetim olmak tizere dort donemde ele alinacagi

bu boliimde; gbzetim kavramina yaklasimlar ele alinacaktir.

2.2.1. Gozetim Kavrami

Gozetim toplumu kavrami her ne kadar yeni sayilabilecek bir kavram olsa da bu
alanda Oncili sayabilecegimiz c¢aligmalarin kokeni 18. yiizyilla kadar dayanmaktadir.
“Fransizcada ‘bakarak olmak’ anlamina gelen surveiller fiilinden tiiretilen gézetim, bos
merakin ¢ok 6tesinde, belli insan davraniglarinin dikkate alindig siireclere isaret eder”
(Lyon, 2013:30). Kimi kuramcilar ekonomi perspektifinden bakarak sinif iliskileri
acisindan, kimi kuramcilar bilimsel yonetim ile calisanlarin faaliyetlerini ve
davraniglarint gézlemleme agisindan, kimi kuramcilar ise iktidar iligkileri agisindan

gozetime yaklagmiglardir.
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Marx’a gore modern toplumlar1 diger toplumlardan ayiran en 6nemli 6zellik, kapitalist
ekonomi sistemi ve bu sistemin yarattigi emek-sermaye miicadelesinde ortaya ¢ikan
iscilerin gozetim altina alinmasidir. Sanayi devrimi oncesinde baski ve zorlamaya dayali
calisma bicimleri daha sonra yerini bigimsel olarak 6zgiir iscilere birakmistir. Bigimsel
olarak ozgiirdiirler ¢iinkii en diisiikk maliyet ile en yiiksek verimi alabilmenin miimkiin
olabilmesi i¢in iscilerin bir denetime tutulmasi ve siirekli gozetim altinda olmalar
gerekiyordu. Iscilerin iiretim bandi basindayken, ustabasilari ve amirleri tarafindan
gbzetime tabi tutulmalari, dinlenme ve yemek molalar1 dahil fabrikada her hareketlerinin
izlenmesi gozetimin sadece bir boyutudur. Fakat Marx sadece bu boyuta dikkat
cekmenmistir. Iscilerin burada ugradiklar1 gdzetim onlarin sosyal hayatlarinin da insasina
neden olmustur. Fabrika cevrelerine kurulan is¢i konutlar1 bunlardan biridir. Bu
konutlarin amaci is¢ilerin fabrika merkezli bir hayat diisiinmelerine ve tiim yasamlarini
buna gore kurmalarma neden olmustur. Iscilerin zaman ve maliyet agisindan tasarruf
edebilme maksadiyla yerlestikleri bu is¢i mahalleri, onlarin rahat ve zahmetsizce gézetim
altinda tutulmalari i¢in 6nemli bir gostergedir. Bicimsel olarak 6zgiir denilmesinin bir
baska sebebi ise, iscinin ¢alismama 6zglirliigiiniin olmamasidir. Burada devreye giren
Oonemli yaptirim, isciler maaglarin1 ay sonunda alirken, konutlarinin kiralarini aybasinda

O0demelerine dayanan borglandirma sistemidir.

Marx’a gore fabrikalarda iscilerin gozlenmesi ile ordudaki gdzetim birbirine
benzemektedir. Fabrikalardaki gozetimi kiglavari bir disiplin olarak ele alan Marx; ordu,
atolye ve okulun birbiriyle iligskilendirilmesine Foucault’dan ¢ok dnce dikkat ¢ekmistir.
Marx caligmalarinda agirhigr disiplin kavramina verirken Foucault iktidar kavrami
tizerinde durmustur ve tek bir iktidarin degil, yasamin her anlaminda iktidarlarin

bulundugunu vurgulamistir (Dolgun, 2015).

Gozetimin ilk donem analizlerinde fabrika disinda da bu gozetimin miimkiin
oldugu, ‘biirokrasi’ kavramiyla modern orgiitleri de biinyesine katarak kapsamli bir analiz
yapan Weber onemli bir yer tutar. Gozetimin kapitalist iligkiler igerisindeki roliine
katilmakla birlikte, sinif iligkileri disindaki roliine de dikkat ¢ekerek daha genis bir

perspektifte ele almistir.
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Gozetim; modern oOrgiitler ile devlet idaresindeki yoneticilerin, bireyleri ve
toplulugu fislemeye yonelik dosyalar tutmasi paralelinde, kisisel bilgiler iceren veri
saklama tekniklerini ve bu verileri ¢agirma araglarini gelistirdikleri bir yontemi
ifade eden biirokrasi ile ¢evrilidir (Dolgun, 2015:99).

Weber calismasinin merkezine bu biirokrasi kavramini koyar ve ona gore, Marx’in

vurguladigi kapitalist iligkiler ise bu biirokrasinin alt tiirlerinden biridir.

Weber’in ‘demir kafes’ olarak da adlandirdig1 biirokrasi, tim toplumsal yapiy1 bir
ag gibi sarar ve hem ulus-devletin varligini korur hem de vatandaglarinin esit haklara

sahip olmasini saglayarak ikili bir iglev goriir.

Ulus-devlet vatandaslarinin beklentilerine karsilik verir ve onlarin giivenliklerini
saglar, liretimi yonlendirir, ihtiyaglarina cevap verir, mirasin bir kusaktan digerine
gecmesini saglar. Fakat bunlarin yaninda mutlak giictinii bir an olsun elinden birakmayan
giiclii bir iktidar mekanizmasi da kurar. Vatandaslarin dogdugu andan itibaren giindelik
yasaminin her alanini kapsayarak devam eden biirokratik gézetim, onlar hakkinda kitlesel
bir gozetim uygulayarak bir bilgi mekanizmasi da kurar. Hastanedeki dogum
kayitlarindan bagslayarak okullardaki ders notlarinin, tutum ve davraniglarinin not
edildigi, is yasamlarindaki raporlar, sahip olduklar1 miilklerin kayitlari, vergi
dairelerindeki sicil durumlari, ikamet edilen yerin siirekli kontrolii, evlilik ve bosanma
durumlari, oy kullanma aligkanliklar1 bu bilgi toplama pratiklerinden bazilaridir. Bu
pratikler Weber’e gore ikili bir islevsellik gosterir. Bir yandan ulus-devleti kaosa
stiriikleyecek, onun i¢in tehdit olusturabilecek gruplarin siirekli denetim altinda
tutulmasini saglayacak, bir yandan da vatandaslarinin refahini yiikseltecek, esit haklara
sahip olmasim1 saglayacak, devletin imkénlarindan esit oranda yararlanmasini

saglayacaktir (Dolgun, 2015).

Marx’in kapitalist tretim iliskileri ekseninde, emek-sermaye miicadelesinin bir
unsuru olarak ele aldig1 gozetim ile Weber’in biirokrasiyi merkeze alarak vurguladig:
gozetimin ikili islevi, klasik anlamda gozetim c¢alismalar1 agisindan Oncii rollere
sahiptirler. Fakat gdzetim toplumu kavraminin ilk isaretlerini Jeremy Bentham’in

‘panoptikon’ tasariminda goriiriiz.
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Panoptikon kelime anlamu itibariye, biitiin anlamina gelen ‘pan’ ile gézlemlemek
anlamma gelen ‘opticon’ kelimelerinin birlesiminden olugmustur. Yani biitiinii

gozlemlemek.

1786 yilinda Jeremy Bentham agabeyi Samuel Bentham’in ziyaretine gittiginde
onun tasarladigi, bir hapishane sistemi olan yapiy1 goriince oldukea etkilenir. Tasarimin
mimari altyapisi her ne kadar Samuel Bentham tarafindan yapilsa da altinda yatan
diisiince ve felsefi yaklasim nedeniyle daha ¢ok Jeremy Bentham ile anilir bu model

(Coban ve Ozarslan, 2016).

Cevrede halka halinde bir bina, merkezde bir kule; bu kulenin halkanin i¢ cephesine
bakan genis pencereleri vardir; ¢evre bina hiicrelere boliinmiistiir, bunlardan her
biri binanin tiim kalinligin1 katetmektedir; bunlarin, biri iceri bakan ve kuleninkilere
kars1 gelen, digeri de disar1 bakan ve 15181n hiicreye girmesine olanak veren ikiser
pencereleri vardir. Bu durumda merkezi kuleye tek bir gozetmen ve her bir hiicreye
tek bir deli, bir hasta, bir mahk{im, bir is¢i veya bir okul ¢cocugu kapatmak yeterlidir
(Foucault, 2017:295)

Panoptikonun bu detayli taniminda da gorecegimiz gibi tasarim her ne kadar bir
hapishane modeli olarak insa edilmis olsa da, fabrikalara, 1slah evlerine, hastanelere ve

okullara uygulamaya da elverislidir.

Bu modelin en O6nemli 6zelligi ise, merkezde bulunan kuledeki gdzetmenin,
mahk(mlar tarafindan goriilemeyecegidir. Bu sayede gozetim altinda tutulan kisi,
gbzetmenin kendisine ne zaman baktigini kestiremeyecek ve siirekli gozetim altindaymis
hissine kapilacaktir. Bu durum iktidarin her yerde olma 6zelligine kavusmasina neden

olmaktadir.

Jeremy Bentham, mektuplariyla tanitmaya calistig1 bu calismasindan, 1813 yilinda
vazgecmistir. Mektuplarini yazdigi Jeremiah Bentham ve George Wilson yayinlama isini

{istlenmez; bu tasarimi “sagma ve biraz uguk” bulur (Coban ve Ozarslan, 2016).

Gozetim calismalarina Bentham’in panoptikon modelinden yararlanarak baglayan
Foucault ise gozetim pratiklerinin merkezine ‘iktidar’ kavramim yerlestirir. Foucalt
‘panoptik toplum’ u temelinde 1slah diisiincesi yatan, bireyleri ve toplumu stirekli bir

gozetime tabi tutarak onlar1 denetleme, Odiillendirme, cezalandirma sistemleriyle
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doniistiiriilmesini saglayan bir iktidar bi¢imi olarak ele alir (Dolgun, 2015). Iktidar
kavramindan kast1 ise sadece devlet aygitina, yonetici sinifa ya da biiyiik kurumsal
yapilara yonelik degildir. Aym1 zamanda bireylerin giindelik yasamlarinda, bedenlerine
varincaya dek birbirlerine uyguladiklar1 mikro iktidar bicimlerine de atifta bulunur

(Foucault, 2015a).

Calismamizin omurgasini olusturan Bentham’in ve Foucault’nun analizleri ilerleyen

boliimlerde daha detayl incelenecektir.

2.2.2. Pastoral Nitelikli Gozetim

Hemen hemen insanlik tarihi ile es deger tutabileceg§imiz gozetim kavraminin,
yazinin icadiyla basladigini sdyleyebiliriz. Glinlimiiz modern gozetim teknikleri yaninda
fazlastyla masumane kalsa da; kayit altina alma, listeleme ve ydnetime tabi olan
vatandaglarin davraniglarini kontrol etme 0zelligi bakimindan yazi, gozetim tarihi

i¢erisinde 6nemli bir milattir.

Yazi, devlet aygitint hem nesneler hem de kisiler iizerinde uyguladigi idari
denetimin kapsamini genisletmek {izere kullanilabilecek bir sifreleme bilgisi
saglamaktadir. Hem devletin kayitlar1 i¢in gerekli bilgiler hem de bireylerin 6zel
alanlariyla ilgili malumat, yazi kanaliyla toplanmaktadir (Giddens’tan aktaran
Ozger, 2016:12)

Bilgi, tarihin her doneminde onemli bir giic olusturmustur. Yazi ise bilginin
islenmesi, listelenmesi, sistematik hale getirilmesi i¢in uygun zemini hazirlarken;
yonetimlere, halk iizerinde egemenlik kurma yetisi kazandirmigtir (Sezer’den aktaran
Dolgun, 2015) Bu listeleme teknigini kullanan Antik Yunan uygarligi; askerlik,
vergilendirme ve gocebe topluluklar1 kontrol altinda tutma amaciyla niifusu kayit altina
almistir. Benzer sekilde Israilliler M.O. 15. yiizyilda halkin niifus ve evlilik kayitlarini
tutmuslardir ve bu kayit ileride basibos dolasanlarin Filistin’e yerlesmeleri sirasinda

topraklarin paylastirilmasinda kullanilmistir (Lyon’dan aktaran Ozger, 2016).
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Yazi, askerlik yoklamasi, vergilendirme, niifus sayimi gibi etkinliklerin 6niinii agan
bir gézetim pratigi degildir sadece. Ayn1 zamanda okuma yazma bilen yonetici sinif ile
okuma yazma bilmeyen avam arasinda hiyerarsik yapi, adeta bir kast sistemi kuran
unsurdur. Alaninda uzmanlasan idari kadronun olusturdugu yonetim, zamanla halktan
farkli, bir yonetim dili kurmaya baslar ve halkin konustugu dilden uzaklasir. Kullanilan
dil tizerinden gerceklesen bu kopus, yonetimler tarafindan imtiyazlari1 korumak igin
zamanla bir avantaj olarak kullanilmistir. Ornegin Yakin Dogu’daki yoénetimler din ve
devlet islerinde, yasayan bir dil olmamasina karsin Stimer dilini; ortagag Avrupa’si ise

6lu Latince’yi kullanmistir (Dolgun, 2015).

Modern toplumun kurucu 6gesi olarak 6zel miilkiyetin kesfini goriir Rousseau.
Insanlik tarihinde ¢cok énemli dénemeglere imza atan Dogu toplumlari, tarim devrimine
de ev sahipligi yaparak yerlesik yasama gegen ilk uygarliklari olusturur. Bir nevi,
Rousseau’nun da dedigi gibi modern toplumun kurulmasinin kilidini agan 6zel miilkiyet

kavramini bu yerlesik yasama gegise baglayabiliriz.

Tarim devrimi ve akabinde yerlesik yasama gecis Dogu toplumlarinda biiyiik bir
zenginlige neden olmustur. Sulama kanallari, kamusal faaliyetler ilk defa bu toplumlarda
ortaya ¢ikmistir. Dogu toplumlarinin bu zenginligi ve bereketli topraklara sahip olusu
barbar saldirilarina hedef olmus ve zamanla bu topluluklar, askeri ve siyasi bir nitelik
kazanmiglardir (Sezer’den aktaran Dolgun, 2015). Yazinin ehemmiyeti ve islerligi iste bu
noktada ortaya ¢ikmaktadir. Hem bu zenginliklerin kayit altina alinmasi,
vergilendirilmesi hem de bu zenginlikleri korumak i¢in askeri bir yap1 kurulmasi yazi

sayesinde miimkiin olmustur.

Ik tarim ve kent devletlerinin bir baska 6zelligi ise siyasi yapisinin, politik otorite
ve dinsel inancin bir sentezinden olugsmasidir. Bu topluluklarda din ile devlet biirokrasisi
i¢ ice gecerek dini ve politik giicii tek bir elde toplamiglardir. Bir bagka deyisle hiikiimdar,

Tanri’nin yeryiiziindeki elgisi ve Tanr1’ya ait olan topraklarin yeryiiziindeki isleyicisidir.

Tarim devletlerinin sahip oldugu verimli topraklar ve zenginlik, bu topraklarda
yasayan niifusu da arttirmistir. Zamanla biiyiik bir is gilicii olusturan bu toplulugu

denetlemek, yonetmek ve calistirmak i¢in din 6nemli bir olgu olmustur.
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Dinsel gozetimi ele alirken sunu eklemek gerekir ki; bu gézetim yalnizca eski tarim
devletleri ve kent devletlerinde degil, hatta ziyadesiyle semavi dinlerde de vardir. Bu
gbozetim yasadigimiz toplumsal yapilara kurallar koymasinin yani sira ‘Gteki diinya’
inanciyla da kendini gosterir. Dinin emrettigi kurallara uyan, yoneticilerine itaat ederek
iyi bir kul olmay1 basaran insan ebedi ahirette ddiillendirilecektir. Bu sistem her zaman
ve her yerde kisilerin Tanr tarafindan siirekli gozetlenecegi bir inanig meydana
getirmistir. Bireylerin heniiz bir toplumsallasma olusturamadiklar1 durumlarda din
onemli bir rol oynar. Koydugu kati kurallar kesinlikle ihlal edilmemelidir; zira bu sonsuz
bir azaba neden olacaktir. Politik iktidarin koydugu yasalar din sayesinde kutsal ve
evrensel bir goriinime kavusacak, bunun sonucunda ise toplum miikemmel bir denetime
tabi tutulacaktir. Toplum igerisinde kurallara uyan ya da uyuyormus gibi yapan bir kimse,
onu izleyen olmadig1 yahut aleyhinde sahitlik yapacak kimse olmadigr durumlarda bu
kurallar1 ihlal etmek isteyebilir. Iste tam bu noktada Tanri’ni her yerde olan gozii onu

bu eylemden alikoyacaktir (Dolgun, 2015).

Eski Roma kentlerinin mimari yapisin1 da dinsel gozetim 6lceginde ele alabiliriz.
Sennet’e gore bu mimari yapt mekan geometrisini kullanarak, bedensel hareketin
disipline edilmesini amaglamigtir. Vatandaslar soz gelimi Hadrian Tapinagi’na baktiklar

zaman, arzulanan nizama uymaya razi olacaklardir (Lyon, 2013).

Feodal tipteki toplumlarda siyasi iktidar, yoksullarin senyorlere ve zengin insanlara
vergi Odedikleri, onlar i¢cin askerlik yaptigi bir iktidardi. Yoksullar, birey olarak,
iktidarlarin ilgi alanina girmiyordu. Bir senyoriin ya da zengin bir kisinin ilgilendigi;
arazisi, koyil ve kdyiinde oturanlardi. Fakat tek tek bireylerle ilgilenilmezdi. Oyle bir an
geldi ki iktidarlar bireylerle ilgilenmek zorunda hissetti kendisini. Yeni bir toplum tipi
yaratmak ve bu toplum tipinde kimlerin hangi isi yaptigi, ne zaman yaptig1 bilinsin
istendi. Uretimde verimliligi arttirmak, calisanlara diisiik iicret ddemek ve bunlarin
paralelinde ¢alisanlarin disiplin altinda olmasi istendi. Kisacas1 kapitalist bir toplum
yaratmak adina, siyasi iktidar ilk adimlarini atmis oldu. Bu toplumu yaratmanin zaman
icerisinde farkli yollar1 olmustur fakat din fenomeni, toplumu bir arada tutma ve
baskaldirilar1 6nlemek adina en etkili ve oncii yontemlerden olagelmistir. Katolik kilisesi
bireylerle yakindan ilgilenmek, onlari takip etme adina bir dizi ritiiel uygulamigtir. Giinah
cikarma pratikleri belki de bu ritiiellerin en bilinenidir. Buradaki amag yalnizca bireyin

ne tarz giinahlar isledigini, bu giinahlarin karsiliginda akibetinin ne olacagini belirlemek
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degildi elbette. Bir gdzetim unsuru olarak amag; bireyin gonliinden, kafasindan nelerin

gectigini, neleri tasarladigin1 6grenebilmekti (Foucault, 2015a).

Kilise sadece kendi eliyle degil; vatandaslarinin da goniillii katilimiyla bir gozetim

ag1 kurmay1 hedefler;

Kilisenin uyguladigi gozetim, inanilmaz bir hosgoriisiizlik ve bagnazlik
icermektedir. Dini kabul ve inanglara aykir1 her diislinceyi, inananlarin §liimsiiz
ruhunu yok edecek bir sapkinlik ve hastalik olarak ilan eden kilise, toplumun
giivenligi i¢cin bu hastaliga yakalanmis olanlarin hemen yetkililere bildirilmesini
emretmistir (Dolgun, 2015:63)

Kilisenin tesvik ettigi bu muhbirlik ve kat1 dindarliga dayali homojen bir toplum
kurma istegi, 16. ve 17. ylizyill boyunca bati toplumlarinin kendi i¢ dinamiklerine
yonelmelerine ve aykirt bulunan her unsuru yok etmeye yol agmistir. Diizen karsiti
mubhaliflere, biiyiiciilere, kafirlere, kilisenin ahlak anlayisina uymayanlara ve Yahudilere

kars1 inanilmaz bir miicadele bu donemlerde baslamstir.

Ortagag Avrupa’si biiyiiciilere yonelik sindirme kampanyalarina; bilinen sdylemle
‘cad1 avina’ bu donemde baglamistir. Her ne kadar ilk biiyiicii avlar1 14. yiizyilda
Almanya ve Kuzey Fransa’da yasansa da, kitlesel kiyimlar 16. ve 17. yiizyilda
yasanmustir. Bu donemde 6liim cezasina carptirilanlarin sayis1 200 bini bulmaktaydi ve
yargilananlarin yiizde 85’ini kirk yasmin tzerindeki kadinlar olusturmaktaydi. Bu
donemin kaynaklarina gore, Avrupa’nin bazi bolgelerinde giinde iki kadin yakilmaktaydi.
Ispanyol engizisyonu ise bu dénemde enerjisini Yahudilere yoneltmis ve 1492 yilinda din
degistirmeyen Yahudiler iilkeden kovulmus, degistirenler ise siirekli bir gézetime tabi
tutulmuslardir. Evlenme sonucunda karisik bir soy olusmasini 6nlemek i¢in Aragon
Engizisyonu, din degistiren Yahudi ailelerin soyagacini tutmakla miikellef gorevliler
tayin etmistir. 1660 ve 1720 yillar1 arasinda mahkemelerde goriilen davalarin yiizde 71

‘kripto Yahudilik’ davalariydi (Fontana’dan aktaran Dolgun, 2015).

Iktidarlar yalnizca biiyiik kurumsal yapilarda, devlet aygitlarinda kendilerini

gostermezler. Toplum igerisindeki en kiiciik ayrintilara kadar niifuz ederek, bireyler
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tizerinden mikro iktidarlarin1 da kurarlar. Muhbirlik faaliyetleri, kurulan bu sayisiz

iktidarlarin disavurumlarindan bir tanesidir.

Fransiz Devrimi’nin énemli militan liderlerinden ayn1 zamanda XVIII. Louis’nin
polis sefligini de yapan Fouche, Paris’teki tiim kapicilart polis muhbiri yapmistir. Bu
sayede binaya giren c¢ikanlari, kendi aralarindaki konusmalarini, hareketlerini,
diisiincelerini, siyasi egilimlerini kapicilar tarafindan karakollara rapor edilmelerini
saglamistir. Kapicilarin yani sira bu donemde Paris’te, polis denetiminde yirmi bin kadar

fahige vard1 ve bu fahiseler istihbarat amagli olarak kullaniltyordu (Dolgun, 2015).

Fransiz Imparatorluk hukukgusu Treilhard’m 1808 tarihli ‘Sugla Ilgili Egitim
Yasasi’ insan toplumlar1 tarihi bakimindan gdzetime gercek bir yenilik getirmistir.
Treilhard, savcilara yeni misyonlar bigtigi bu metninde, savcilarin gorevinin sadece
yasay1 ihlal edenleri sorusturmak, takip etmek olmadigini belirtmistir. Savcinin temel ve
ilk islevi bireyleri yasay1 ihlal etmelerinden 6nce gozetlemektir. Savci sadece yasa ihlal
edildiginde harekete gegen bir mercii degil, tiim toplumu goéz hapsine alan bir bakis

olmalidir (Foucault, 2015b).

Pastoral nitelikli gozetim doneminde bireyler ve toplum ilkel sayilabilecek
yontemlerle denetime tabi tutulmaya calisilmistir. Gozetim toplumuna gegisin bazi
isaretleri goriinse de bu egilim bir siireklilik kazanmamistir. Bu donemin onemli
kurumlari; kilise, imparatorluklar, hiikiimdarlar gozetimi daha ¢ok baski ve siddetle

gerceklestirmislerdir.

2.2.3. Biiyiik Kapatilma

17. yiizyilda Fransa’da baslayan ve daha sonra Avrupa’nin birgok kentini i¢ine alan
kapatma faaliyetleri, goriintiide tedavi etme amaciyla hastane adi altinda kurulmustur.
Fakat bu merkezlerde hicbir zaman tibbi bir ¢alisma olmamistir. Caligma yasaminin
disinda kalan; ister tembellikten olsun, isterse de bir engel dolayistyla olsun, her birey bu
kapatma merkezlerine hapsedilmistir. Amag¢ aslinda, ‘toplum yararina’ olmayan bu

kisilerin sosyal hayattan arindirilmasidir.
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Kapatma merkezlerinin olusturulmasindan énce Avrupa’da meydana gelen veba
salginlar1, bir merkeze kapatilma olusturmasa da, hastalarin evlerine hapsedilmeleri ve

rutin olarak kontrol edilmeleri, biiyiik kapatilma 6ncesi bir pratik olarak ele alinabilir.

17. yiizyilda bir kentte veba salgini ¢ikmasi halinde alinmasi gereken 6nlemler, bir
yonetmelikle diizenlenmistir. Bu yonetmelige gore yapilacak ilk is kentin kapatilmasi,
buradan c¢ikislarin yasaklanmasi —aksi davraniglar 6liimle cezalandirilacak- basibos
hayvanlarin oldiiriilmesi, kentin béliimlere ayrilmasi ve ayrilan bu boliimlerin her birinin
basina bir eminin getirilmesidir. Kentteki her caddeye bir temsilci atanacak ve bu temsilci
caddeyi gozetim altinda tutacaktir. Eger temsilci gorev bdlgesinden ayrilirsa o da 6liimle
cezalandirilacaktir. Belirlenen gilinlerde herkes evine kapanacak, temsilci herkesin evini
disaridan kilitleyecek ve bu karantina hali bitene kadar anahtarlar kent emininde
kalacaktir. Karantinaya uymayan hane sakinleri 6liimle cezalandirilacaktir. Her aile
karantina siiresi boyunca erzak yigmis olmalidir. Yine de sarap, ekmek gibi gidalara
ihtiya¢ duyulmasi halinde, herhangi bir temas olmadan, sepet, kaldirag gibi nesnelerle
hane halk bunlara ulasabilecektir. Disar1 ¢ikmayr gerektiren ¢ok zaruri durumlarda,
herhangi bir karsilasmay1 6nlemek i¢in aileler sirayla disar ¢ikartilacaktir. Sokaklarda
yalnizca, temsilciler, eminler, muhafiz askerleri ve ‘kargalar’ olacaktir. Kargalar;
hastalar1 tastyan, Oliileri gdmen, kisacast biitiin igreng isi yapan kisilerdir ve tabii olarak
en yoksul kisilerden secilmislerdir. Veba salgini ¢ikan bir kentte teftis siireklidir ve
bakislar her yerdedir. Hane igerisinde yasayan tiim bireylerin kayitlari; ad, yas, cinsiyet
gibi ozellikler, eminler ve temsilcilerin ellerinde mevcuttur. Diizenli olarak evler teftis
edilir. Evin sokaga bakan tarafinda bir pencere bulundurmak zorunludur. Temsilciler bu
pencerenin Oniine gelerek hanede yasayanlar isimleriyle ¢cagirarak kontrol eder. Buradaki

amag bir 0lii ya da hasta saklayip saklamadiklarini kontrol etmektir (Foucault, 2017).

Vebaya karsi alinacak bu oOnlemler, bir kent iizerindeki miikemmel disiplini
kurmaya iyi bir ornektir. Foucault, iktidarlar agisindan, disipline edilmis ‘bir kent

iitopyas1 olarak adlandirdigi veba siirecini s0yle tanimlar;

Vebaya yakalanan kent, tamamu itibariyle hiyerarsi, gozetim, bakis, yazi tarafindan
kat edilen kent, tiim bireysel bedenler iizerinde ayrimci bir sekilde yayginlasan bir
iktidarin isleyisi i¢inde hareketsiz kilinan kent; bu miikemmel yonetilen kent
titopyasidir (Foucault, 2017:293-294).
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Veba salginlarina gosterilen refleks ve bulunulan yere kapatma pratikleri, yaklagsan
‘Biiyiilk Kapatilma’ nin isaretleri sayilabilir. Cilizzam da bu isaretlerden birisidir.
Kapatilma durumuyla ortak oldugu nokta bir dislanma halidir. Clizzamli bir kisi zorunlu
bir siirgiine gonderilerek ayirilmasi 6nemsiz olan bir kitlenin i¢ine terk edilir. Vebali ise
bulundugu yere kapatilarak Kkitlesellesmesinin Oniine gegilir. “Ciizzamlinin siirgiin
edilmesi ve vebanin tutuklanmasi kendileriyle birlikte ayn1 siyasal diisii tagimamaktadir.

Biri arinmis bir toplumun, digeri disiplinli bir toplumun diisiidiir” (Foucault, 2017:293).

Ortagag toplumlarinda, bir cezalandirma araci olarak hapishane heniiz yoktu.
Gegici bir kapatilma mekani olarak hiicreler elbette vardi ama bu yapilar, ¢ekilecek cezay1
beklenen modellerden baska bir sey degildi. Suclular bu hiicrelerden 6liime, baska bir
fiziksel cezaya ya da bir fidye 6demek karsiliginda 6zgiirliiklerine gidiyorlardi.

Kapitalizm kendini yavas yavas hissettirmesiyle birlikte yeni sorunlara neden oldu.
Toplumlar, issizlik, diisiik licret gibi problemlerle karsilastiklarinda biiyiik ayaklanmalar
ve isyanlar gergeklestirdiler. Fransa, Almanya ve Ingiltere bu ayaklanmalar sonucunda
kapatma yontemlerine bagvurdu. Ciinkii eski tarzda isyan bastirma modelleri her anlamda
biiyiik kayiplara neden olmaktaydi. Eger isyan ¢ikan bir bolgeye ordu gonderilirse orada
biiyiik kitlesel katliamlar olacagi —ki bu ucuz isgiicliniin yok edilmesi anlamina gelir-
mekanlarin yerle bir edilecegi ve ordunun haftalar boyunca orada konaklayacagi

anlamina gelirdi. Bu ise gergek bir ekonomik felaketti (Foucault, 2015b).

Paris’te 1656 yilinda ¢ikarilan bir kararname ile “Genel Hastane” adinda bir kurum
olusturulmus ve kisa bir siire icerisinde sehirdeki her yiiz kisiden birisi bu kurumda
gbzetim altina alinmistir. Hastane ad1 altinda kurulan bu yap1 herhangi bir tibbi etkinlik
iistlenmemis ve bir cezalandirma mercii olarak faaliyet yiirtitmistiir. “Genel Hastane”
Fransa’da yeni yeni olusmaya baslayan monarsi ve burjuva diizeniyle es zamanl ortaya
¢ikmis ve adeta bu diizenin yiirlitme kolu gibi islev gostermistir (Foucault'dan aktaran

Dolgun, 2015).

Fransa ile baslayan bu siire¢ ¢ok kisa bir siire icerisinde Avrupa’nin bir¢ok kentine

yayilmis ve buradaki niifusun biiyiik bir kism1 gézetim altina alinmistir.

“Kapatilanlar; deliler, hastalar, sakatlar, yoksullar, miisrif babalar, hayirsiz evlatlar,

hirsizlar, dilenciler, meczuplar, aylaklar, bohemler, fahiseler ve escinseller gibi farkli
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Ozellik tasiyan kitlelerden olusmustur” (Foucault’dan aktaran Dolgun, 2015:67)
Gortildiigii gibi kapatilanlarin ortak 6zelligi ¢alisma yasami igerisinde yer almamalari ya

da alamamalaridir.

Kapatma merkezlerinin iktidarlar agisindan bir¢ok faydasi olmustur. Dinsel ya da
ahlaki nedenler one siirtilerek kapatilan bireylerin olasi bir isyanini 6nceden onlemek
adina bir islevinin yan1 sira, calisanlar iizerinde de diisiik Ttcret politikasini

uygulayabilmislerdir.

Omegin Ispanyol ekonomisinin neden oldugu bir kriz, bat1 ekonomilerini etkisi
altina alarak issizlige ve ekonomik bir darbogaza neden olmustur. Bu noktada kapatma
ikili bir islev gérmiis ve hem ag¢ ve issiz kalan kitlelerin olas1 bir isyaninin 6niine ge¢mis
hem de kriz sonrasinda kullanilmak {izere ucuz ve denetlenebilir bir kitle yaratmistir

(Dolgun, 2015).

Kapatma merkezlerinin islevi zaman igerisinde gelistirilerek, buradaki
mahkimlarin {iretime katilmalar1 saglanmistir. Ustelik bu katilim bir mesguliyet olsun
diye degil, tam anlamiyla liretime katilmakti. Kurum gelistirdigi yeni hedefle birlikte artik
sadece kapatan degil ayn1 zamanda isveren bir kimlige biiriinmiis ve kapatilanlarla

birlikte toplumun refah diizeyini yiikseltmeyi hedeflemistir.

Ingiltere’de ilk kapatma kurumlarinin sanayinin en gelismis sehirlerinde ortaya
¢ikmalart bunun bir kanitidir. Ayni sekilde Almanya’da her kurumun bir uzmanlik alani

olmasini da sayabiliriz (Dolgun, 2015)

17. yiizy1l toplumlarinda kapatilmaya maruz kalanlarin ortak 6zelliginin, ¢alisma
yasami karsisinda 6zne olmamalar1 oldugu belirtildi. Bu bir tiir diglanma teknigidir ayni

zamanda.

Etnologlarin tiim toplumlarda karsilik bulabilecegini saptadiklar1 dort disglanma
bicimi vardir; ¢alisma karsisinda diglanma, aile karsisinda-toplumun iiretimi karsisinda
dislanma, sdylenen soziin dislanmasi ( dislanan kisinin sdyledigi s6z) ve oyun karsisinda
(bayramlar, rittieller vs.) dislanma. Foucalt’ya gore bu dislanma bigimlerinin hepsine

sahip olan tek varlik delilerdir (Foucault, 2015a).
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Delilik gergekten kapatilanlar arasinda ayr1 degerlendirmektedir. Bunun bir kaniti
ise biiyiik kapatilmanin son buldugu donem, bu karar delileri kapsamamis ve deliler

kapatilmaya devam edilmislerdir.

Biiyiik kapatilmanin son buldugu tarih Fransa i¢in 1792 yilidir. Benzer sekilde
Ingiltere’de de yakin dénemde son bulmustur. Fransa’da Hekim Pinel, atandig1 bu
kapatma merkezleri gider gitmez buranin kapilarini agar ve bir miktar mahkiimu serbest
birakir. Daha dogrusu tehlikeli kabul edilen kriminal vakalarin bulundugu hiicre
kapilarini acar ve buranin artik bir hapishane olarak kullanilmayacagini ilan eder. Ne
hiicre ne zincir bulunacagmi, burada insanlarin hasta olarak kabul edilecegini ve

hekimlerin gérevinin bu insanlar1 iyilestirmek olacagini ilan eder ( Foucault, 2015a)

Bu olayi, akil hastalarinin, hasta olarak kabul edilmelerinin bir milad1 olarak goriir

kuramcilar.

Foucalt’ya gore; Pinel’in biiyiikk kapatilmayi bitirmesinin nedeni, gelisen sanayi
kapitalizmidir. Sanayi i¢in gerekli ucuz is giiciinii saglayacak issizler ordusu bu
merkezlerden bosanan insan yigimiyla saglanacaktir. Yani klasik gozetimin niteligi
degismis, issizligi ortadan kaldirmayi hedefleyen gozetim, yerini issizligi en yiiksek

noktaya tagiyacak gozetime birakmistir (Foucault, 2015a).

Sonug olarak ciizzam, veba gibi salginlara karsi gosterilen iktidar tepkisiyle
baslayan kapatilma, biiyiik kurumsal yapilar dogurmus ve bu yapilar en basindan beri
gelismekte olan burjuvazinin denetim organi olmustur. Kapatilma, aglik ve sefaletle
karsilagilan bir donemde hem olast isyanlara karsi bir onlem, hem de kapatilma
merkezlerinde tutulan gézetim altindaki bireylerin emek giiclinden faydalanarak, isgiicii
maliyetlerinde, iiretim araglarini elinde tutan igveren lehine bir kazanima neden olmustur.
Vebaya kars1 gosterilen silirgline gonderme, toplumdan uzakta tutma anlayisi, arindirilmis
bir toplum yaratma hedefiyken; biiyiik kapatilma, gelisen kapitalizme birlikte her bireyin
ise yarayacagmi fark etmis ve onlar1 merkezlerde tutarak disipline edilmis bir toplum
anlayisin1 uygulamaya koymustur. Biyiikk kapatilma bu anlayis1 ile birlikte, ileriki
yillarda gelisim gosterecek, hapishane, fabrika, islahevi ve timarhanelerin felsefi

altyapisini hazirlamistir.
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2.2.4. Panoptikon ve Teknik Gozetim

Teknik gozetimin klasik gozetim anlayisindan kopusu 19. ylizyildaki bir dizi
gelismeyle 1ilgilidir. Sinai kapitalizmin dogusu, sanayi kentlerinin olusmasi ve bu
kentlerin niifuslarinin hizla artmasi, ulus-devlet anlayisinin gelismesi ve bu devletlerin i¢
ve dis tehditlere kars1 kendilerini koruma giidiisii, devlet idaresi, biirokrasinin artan rolii,

kapitalist isletmelerin sayisinin hizla artmasi bu nedenlerden bazilaridir.

Teknik gozetim kendisini miimkiin kilarken tahakkiim uygulayacagi nesneyi insan
bedeninde bulmustur. Insan bedeni, smai kapitalizmin gelismesinde elbette dnemli bir
giictli. Fakat iktidar mekanizmalari, tahakkiim uygulanacak bir nesne olarak bedeni ¢ok
onceden fark etmislerdi. Panoptik devlet anlayis1 ve teknik gbzetimin kuramsal giiciinii

anlayabilmek i¢in, iktidar-beden iligkilerini yakindan incelemek gereklidir.

Toplumsal olarak beden fikrinin gelisiminden 6nce su¢ kavrami, muhtevasi ne
olursa olsun, monarsinin basi olan hiikiimdara karsi yapilmig bir saldir1 olarak
algilanmistir. Sug isleyene gosterilen tepki ise ahlak yasalarinin da katkisiyla, hiikiimdari
veya krallig1 ortadan kaldirmaya yonelik bir tehdit olarak algilanmis ve ¢ok sert olmustur.
Hapishanenin Dogusu adli eserinde Foucault, 18. yiizyilda ger¢eklesmis olan bir azap

¢ektirme torenini su satirlarla anlatir;

Damiens, 2 Mart 1757°de “Paris kilisesinin climle kapisinin 6niinde, sugunu
herkesin karsisinda itiraf etmeye” mahkum edilmisti; buraya “elinde yanar halde
bulunan iki libre agirligindaki bir mesaleyi tasiyarak, tizerinde bir gomlekten bagka
bir sey olmadig1 halde, iki tekerlekli bir yilik arabasinda goétiiriilecekti; sonra ayni
yiik arabasiyla Greve meydanina gétiiriilecek ve burada kurulmus olan daragacina
cikartilarak memeleri, kollari, kalgalari, baldirlar1 kizgin kerpetenle ¢ekilecek;
babasin (kral) 6ldiirdiigii bigagi sag elinde tutacak ve kerpetenle ¢ekilen yerlerine
erimis kursun, kaynar yag, kaynar recine ve birlikte eritilen balmumu ve kiikdirt
dokiilecek, sonra da bedeni dort ata c¢ektirilerek pargalatilacak ve viicudu ateste
yakilacak, kiil haline getirilecek ve bu kiiller riizgara savrulacaktir (Foucault,
2017:33)

Anlatilan bu azap ¢ektirme torenleri, donemin anlayisina gore, kralligin bekasinin

stirdiiriilmesi i¢in gerekli goriilmiis ve 18. ylizy1l boyunca sayisiz kere tekrarlanmaigstir.
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Bir seyirlik unsur olarak bu azap ¢ektirme torenleri genellikle halka acik yerlerde,
kentlerin meydanlarinda gerceklestirilmistir. Buradaki amag halkin bu torenlere istirak
etmesi ve sonucunda iktidarin suca gosterdigi refleksten payimna diiseni almasidir. Fakat
bu amacin yani sira halk bu gosterilere oldukga istekli katilmis ve azap ¢ektirme térenini
izlerken hem cellad1 tahrik ederek onun 6fkesini arttirmay saglamig hem de infaz edilen
kisiye hakaret ederek nefretini kusmustur. Goriildiigii gibi iktidar, diizenledigi ve bol
mesaj iceren bu kitlesel torenle, infazi izleyen her birey iizerinde yeni iktidarlar yaratmay1

basarmistir (Foucault, 2017).

Bir sugun canavarligi ve siddeti hilkkiimdara meydana okumanin siddetiyle esdeger
goriilmiis ve hiikiimdarin bu meydan okumaya, islenen sugtan daha azgin bir sekilde
‘ceza’ vermesi gerekli goriilmiistiir. Burada dikkat edilmesi gereken unsur bireylerin
bedeni 6nemsiz, par¢alanabilir, her tiirlii iskenceye maruz birakilabilir goriilmiis ve siyasi
bir nesne olarak heniiz kesfedilmemistir. Kralligin yasamini siirdiirmesi ancak

hiikiimdarin bedeninin selametiyle miimkiin goriilmiistiir.

17. ve 18. yiizyil toplumlari i¢in kralin bedeni bir siyasi ger¢eklik olarak goriilmiis
ve kralin fiziksel varlig1 monarsinin isleyisi i¢in elzem hale gelmistir. Fakat 19. ylizyil ile
birlikte yeni ilke toplum bedenidir ve bu beden muhakkak korunmalidir (Foucault,
2015a).

Azap ¢ektirme torenlerinin son bulmasi seyirlik unsurun da silinmesidir. Fakat bu
ayn1 zamanda bedenin tutuklanmas1 anlamina da gelir. Su¢lunun asil kurbaninin yani sira
hiikiimdara da saldirdig1 anlayis1 degiserek topluma saldir1 olarak tarif edilmis ve
cezalandirma bicimleri de buna gore degismistir. Yani bir nevi cezalandirma sistemi

hiikiimdarin intikamindan toplumun intikamina déniismiistiir (Foucault, 2017).

Toplumun savunulmasi gerektigi fikri yeni anlayislar1 beraberinde getirmis ve
suclular i¢in bedeninin kontroliinli saglamak amaciyla hapishane, deliler i¢in timarhane,

gencler i¢in 1slahevi fikirleri gelisim gostermistir.

Oliim cezasinin bigimi de degisiklige ugramistir. “1791 tarihli Fransiz Ceza
Kanunu’nun {inlii 3. maddesi —her 61iim mahkumunun kafas1 kesilir-“ (Foucault, 2017:45)
seklinde tarif edilmis ve 1792 yilindan itibaren de acisiz ve anlik 6liimii saglamak i¢in

giyotin kullanilmaya baslamistir (Foucault, 2017).
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Biiyiik kapatilmanin sona ermesi ile giyotinin kullanilmaya baslamasinin aym
tarihte gerceklesmesi, yeni bir toplumun olustugu anlayisini ve bu anlayisa gosterilecek

kat1 tutumun ne siddette olacagini kestirmemiz agisindan onemlidir.

Bedenin tarihi incelendiginde onun yalmizca bir niifus 0gesi ya da salgin
hastaliklarin kaynagi olan patolojik bir vaka olmadig1 goriiliir. Beden ayn1 zamanda siyasi
bir alanin icine de dogrudan girmis durumdadir. iktidar iliskileri beden iizerinde
tahakkiim uygulayarak, onu kusatir, damgalar, terbiye eder, azap gektirir, cezalar verir ve
ihtiyact olan 6l¢iide calistirir. Iktidarlarin beden iizerine bu kadar titizlikle egilmesinin
temel nedeni tabii ki onun iiretim giiciidiir. Fakat bu {iretim giiclinlin saglanabilmesi i¢in
bedenin tabi olmasi gereklidir. Iktidarlar i¢in ise yarayacak beden hem iireten hem de tabi
olmus bedendir. Bu tabiiyeti saglamak icin iktidarlar siddet uygulamayr mesru
gormislerdir fakat tabiiyeti saglamanin en masrafsiz ve kalict yolunu ideolojiyle

saglamiglardir (Foucault, 2017).

Toplumda ensestin degil de mastiirbasyonun yasaklandigina dikkat ¢ceken Foucault;
siyasi iktidarin 6tekiyle degil, bireyin kendisiyle iligskiye girmesini sakincali gérdiigiinii
belirtir. Siyasi iktidarin anne ile gocuk arasina girerek, annene asla dokunmayacaksin
demedigini, daha yakin bi¢imde davranarak, bireyin i¢inde kendini gostererek, kendine
asla dokunmayacaksin dedigini sdylemistir (Foucault, 2015a). Foucault burada bu yasak
ornegini vererek iktidarlarin beden konusunda ne kadar hassas oldugunu vurgulamistir.
Benzer sekilde bir gbzetim araci olarak semavi dinlerin intihar olgusuna bakis1 da benzer
niteliktedir. Intihar eden bireyin, Tanr1’nin emaneti olan bedene kars1 sug isledigi ve bir

Olciide Tanr1’ya kars1 geldigi diisiiniiliir. Bu ise kesinlikle affedilemeyecek bir durumdur.

Teknik gozetimin de dogusu olarak kabul edebilecegimiz 19. yiizyil toplumu,
ideolojiyi ve ahlaki kullanarak tabi kilinmig bir toplum yaratarak goézetimde farkli bir
boyuta ulagmistir. Bundan sonraki siirecte beden, fabrikada, islahevinde, okulda,
hapishanede, timarhanede kisacasi panoptik toplum anlayisinin yerlestigi her alanda,

kendisini rizaya ve iknaya dayal1 bir tahakkiim nesnesi olarak bulacaktir.

Biitiinii gézetlemek manasina gelen Panoptikon, Jeremy Bentham’in mimar olan
kardesi tarafindan bir hapishane modeli olarak tasarlanmistir. Jeremy Bentham’in bu
modelden bu denli etkilenmesinin nedeni, kurulacak yeni toplumun emarelerini

gormesiydi elbette. Jeremy Bentham, Panoptikon modelini anlatmaya ugras gosterdigi
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mektuplarinda, bunun sadece bir hapishane modeli degil ayn1 zamanda fabrika, okul ve
hastane modeli olabilecegini de belirtmisti. Gézetmenlerin, mahkGmlari, hastalari,
iscileri, 6grencileri yahut delileri her an izleyebilecekleri bu sistemde, kurulan diizenek
itibariyle gozetmenler de gozetlenebilecekti. Bentham’in hayranlik uyandirici olarak

niteledigi bu sistem herkesi her an gézetlemeye muktedir olacakti.

Panoptikon modelinde bina daireseldir. Daire seklindeki bu binanin g¢eperinde
hiicreler vardir. Hiicrelerin her biri koridor seklinde, merkezde yer alan kuleye uzanir.
Hiicrelerin iki penceresi bulunur. Pencerelerden biri disartya bakar ve buradaki amag igeri
15181n girmesidir. Diger pencere, hiicrenin boydan boya uzandigi gézetmenin bulundugu
kuleye bakar. Kuledeki gozlemci hiicredekiler tarafindan goériinmez bir camla ayrilir.
Gorlinmeden gozetleme sayesinde hiicrede bulunanlar ne zaman gozetlendigini
bilmeyecek ve her an gozetleniyormus hissine kapilacaktir. Hiicrelere digsaridan gelen
151k, hiicreyi boydan boya kat edecek ve hiicrede bulunan tutuklunun bir siluetini
gbzetmene yansitacaktir. Kuledeki gozetmen hiicrede ne oldugunu daha iyi gérebilecektir

(Foucault, 2015a).

Jeremy Bentham modelindeki goriinmeden gozetleme isini mektuplarinda
hayranlikla anlatmistir. “Planin Temel Noktalar1” adin1 verdigi besinci mektubunda soyle

der;

Gozetlenen insanlarin  kendilerini her zaman gozetim altindaymis gibi
hissetmelerinin, yani en azindan biiyiik ihtimalle boyle olmasinin, muhtemelen en
onemli nokta oldugunu fark ettiginizde memnun olacaksiniz, ancak bu, tek 6nemli
nokta degildir. Eger Oyle olsaydi, aym fayda, herhangi bir bigimdeki baska
binalardan da elde edilirdi. Burada 6nemli olan sey, miimkiin olan en genis zaman
diliminde, her bir kisinin ger¢ekten gozetim altinda tutulmasidir (Bentham’dan
aktaran Coban ve Ozarslan, 2016:23)

Panoptikonun biiytlik etkisi buradan kaynaklanmaktadir. Tutuklu birey iizerinde,

iktidarin otomatik isleyisini siirekli bir hale getirir.

Bentham merkezde yer alan kuleye tek bir gozlemci konulmasinin yeterli olacagini
sOyler. Tek bir gozlemcinin biiyiik kitleleri izlemesi bagka bir deyisle azin ¢ogu izlemesi

ise oldukca ekonomiktir. Bentham’da cagdaslar1 gibi artan niifus sorununa dikkat
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etmistir. Fakat iktisatcilar artan bu niifusu is giicli kaynagi olarak gordiiklerinden bunun
zenginlik getirici bir sey oldugunu diistinmiislerdir. Bentham ise artan niifusu nasil
kontrol altinda tutulabilecegini diisiinmiis ve tahakkiim iligkilerinin hedefi olarak gordiigii

niifusu iktidar temelleriyle ele almistir (Foucault, 2015a).

Gozetleyen bir bakis ve bu bakisin her yerdeligi sayesinde, gozetime maruz kalan
bireyler bu durumu oldukga igsellestireceklerdir. Bir noktadan sonra gozetleyen bakisa
gerek kalmadan herkes kendini ve birbirini gozetler hale gelecek ve iktidarin siirekliligi

saglanmis olacaktir.

Bentham  modelini  tanitirken  gozlemcinin  pozisyonuna  ve  nasil
denetlenebilecegine de deginmistir. Gozetmenin locasi, gozetmenin ve ailesinin
yasayabilecegi bir alan olarak tasarlanmistir. Bu tasariin ek bir getirisi ise ailedeki her
bir bireyin ayr1 bir gézetmen olacagidir ( Bentham’dan aktaran Coban ve Ozarslan, 2016).
Panoptikon her ne kadar kapali bir sistem olsa da halka agik bir yap1 olmas1 planlanmastir.

Burayi ziyarete gelenler hem mahkiimlar1 hem de gézlemcileri teftis edebileceklerdi.

Bentham Panoptikon modelini her zaman ve her yerde toplumu gézetim altinda
tutan ve hicbir bosluga mahal vermeyen bir sistem olarak ele almisti. Felsefi temellerini
att1g1 bu modeli hi¢ gérmese de onun toplumu 1slah edici bir mekanizma olacagina
inanmisti. Hapishane modelinde, mahktGmlarin her birinin meslek sahibi olmasi
gerektigini diislinlirken, meslek se¢ciminde ise mahk(imlarin serbest olmasi gerektigini

vurgulamistir.

Mahkimlarin meslek se¢imlerine iliskin fikirlerini yazdigi mektubunda Bentham,
dort adet siniflandirma yapar. Hapishaneye girmeden evvel, hali hazirda bir meslegi
olanlarin, hapishanede de bu meslegi siirdiirerek hem hapishaneye yararli olacaklarini
hem de 1slah acisindan faydali olacagini diisiindiigii ilk grubu “iyi eller” olarak adlandirir.
Ikinci grupta, bir meslegi olmayan fakat 6grenmeye muktedir kisilerden olusan “kabiliyet
sahibi eller” yer alir. “Umit vaat eden eller” olarak adlandirdig: iigiincii grup ise ilk iki
grupta yer alanlarin sahip oldugu meziyetlerden yoksun, fakat hamallik, komiir
tastyiciligr gibi igleri yapabilecek kisilerden olusur. Son olarak daha once hicbir is
yapmamisg, ¢ogunlukla hirsizliktan mahkiim olanlarin olusturacag: “tembeller” sinifi yer

alir (Bentham’dan aktaran Coban ve Ozarslan, 2016).

50



Gorildiigii gibi Bentham, Panoptikon modelini tasarlarken oldukg¢a iyimser ve naif
bir yaklagim igindedir. Suglularin islah olarak topluma kazandirilacagi, hastalarin tedavi
edilebilecegi, fabrikalarda verimliligin ve disiplinin artabilecegi bir toplum tahayytil
etmisti. Iktidar mekanizmalar1 her ne kadar Bentham’in hayal ettigi gibi islemese de;
onun bu iyi niyetini goz ard1 etmeyen Janet Semple, Foucault’nun seytani bir mekanizma
benzetmesine karsi ¢ikarak soyle der; “Fakirlerin durumunu iyilestirme yollar1 arayan,

gercekei, kibar bir adamin iiriinii” (Coban ve Ozarslan, 2016:87).

Fakat Bentham’in tiim iyi niyetine karsi iktidar aygiti onun bahsettigi sekilde
refleks gostermemistir. Gozetleyici ve cezalandirict ¢alismanin uygulandigi hapishane
modelleri suga egilimi azaltmamis ve mahk(mlarin cezaevinde bir meslek sahibi
olamadiklar1 gézlenmistir. Belki de iktidarlar mahk(imlara bilerek bir meslek 6gretmemis

ve sugun devamli olmasini istemislerdi.

Sug isleme egiliminin olmadig1 bir toplum Bentham’in da fikirlerini deklare ettigi
18. ylizyilda hayal edilmisti. Fakat sugun olmadig bir toplum 6yle aptalca ve tehlikeli bir
hayal {irliniiydii ki, polisin varligimi gereksiz kiliyordu (Foucault, 2015a). Polisin
olmadig1 bir toplum ise burjuvazinin kendisini koruyamayacagi, isciler iizerinde

tahakkiim kuramayacag bir toplum demektir.

Bentham, hapishane modeli olarak diisiindiigi yapinin, benzer sistemler
kullanilarak, fabrikalara, timarhanelere ve okullara da uygulanabilece§ini sdylemistir.
Yirmi yildan fazla siiren caligmalarimin ardindan Jeremy Bentham bu fikirden
vazgecmistir. Fakat goremedigi Panoptik model Avrupa’nin bir¢cok bdolgesinde

uygulanmustir.

19. ylizyilin baslarinda gozetime iliskin doniisiimler yasanmis ve panoptik
sistemlerde c¢esitlenmeye gidilmistir. Akil hastalar1 timarhaneye, gencler 1slahevine
kapatilmistir. Fakat fabrikada gerceklesen doniisiim, is¢i yasami igin bircok seyi
dontistiirmiistiir. Caligma anindaki gozetimin disinda, ikamet ettikleri, egitim gordiikleri,
sosyallestikleri tiim alanlar iktidarlar tarafindan gozetim altinda tutulmustur. 19. yiizyil
toplumlarinin bir 6zelligi de lizerlerine ¢oken kati ahlak anlayisidir. “Sanayi toplumu
zenginligin dogrudan dogruya ona sahip olanlarin degil, onu isleterek kar elde etmeyi
saglayanlarin elinde olmasini gerektirir. Bu zenginlik nasil korunur? Elbette kat1 bir

ahlakla” (Foucault, 2015a:25). Toplumlarin iizerine ¢dken bu kati ahlak anlayist
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calismanin mantigini da sekillendirmistir. Caligmak sadece ge¢im saglamak i¢in yapilan
bir ugras degil, ayn1 zamanda bir efendiye de sahip olmak demektir. Bir efendiye sahip

olmak ise daima gz 6niinde bulunmaktir.

Modernite igerisinde teknik gozetim olgusunun, kapitalist sistemde yer alan
atolyeler ve fabrikalarda calisan iscilerin disipline edilmesi yoluyla basladigini
sOyleyebiliriz. Fabrikalarda baglayan bu giézetleme mantigi, sermayedarlarin tim mal
varliklarini iscilere emanet etmesinin bir neticesidir (Dolgun, 2015). Sanayi devrimi
sonrast Uretim araglarini ellerinde bulunduranlar tiim giicii de ellerinde bulundurmus
oluyorlardi. Boylesine giiclii ve toplumlar iizerinde etkili olan bir nesne tabii ki
sermayenin tahakkiim uyguladigi, emegini somiirdiigii bir kitlenin elinde kaderine terk

edilemezdi.

Sanayi devrimi ve akabinde isciler “0zgiir” bireylerdir. Yani ¢alisip ¢alismama
Ozgirliikleri vardir. Fakat bu 6zgiirliik hali pesi sira bir varolus savasini da beraberinde
getirir. Sanayinin gelismesiyle birlikte kapanmak zorunda kalan kiigiik isletmeler ve
atolyelerde calisan insanlar bir Olciide fabrikalara mahkiim olmuslardir. Ayni sekilde
kirsal alanda makinelesmenin artmasiyla el emegi bir deger olusturmayan niifus da biiyiik
kentlere go¢ etmek zorunda kalmis ve zamanla fabrikalarda yerlerini almislardir.
Iktidarlarin bahsettigi 6zgiir birer yurttas olma durumu, fabrikalarda diisiik iicret

karsiliginda ancak hayatta kalma olarak tezahiir etmistir.

Kirsal alanlardan go¢ ederek, sanayi kentlerine yerlesen niifusun ugradigi mekan

ve zaman degisikligi gdzetim olgusunun gliclenmesine neden olmustur.

Sanayi devriminin ilk yillarinda, fabrikada calisma bi¢imi tarlada calisma
mantigina benziyordu. Yaslilar uykuya yenik diisiiyor, ¢ocuklar fabrikay1 oyun alani gibi
gorliyor ve tiim is¢iler giinlin herhangi bir saatinde ise geliyorlardi. Bu durum verimi
diisiirdligii i¢in disiplinin temelde oldugu yeni bir sisteme gecilmistir. Zamanla ev yasami
ve fabrika yasami birbirinden ayrilmis, geleneksel toplumlarda ¢aligma zamani mevsim
kosullarina ve giin 1s181ina bagliyken modern diinya zaman kavramini esas almistir
(Dolgun, 2015). Iscilerin hayatlarinda kars1 karsiya kaldigi bu calisma zamanindaki
degisiklik aynt zamanda onlarin tim zamanlarin1 da diizenlemektedir. Zaman
kavramindaki bu degisiklik gozetim toplumuna gidilen siiregteki en 6nemli esiklerden

biridir.
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Fabrikalara ¢calismaya gelen yani merkezlere go¢ eden bu niifus, zaman kavraminin
bir gdzetim nesnesi haline gelmesiyle birlikte, fabrikaya en yakin mekanlara yerlesmek
zorunda birakilmis, bunun neticesinde biiyiik is¢ci semtleri dogmustur. Iscilerin
yogunlastig1r bu semtler zamanla yeni asayis planlar1 gerektirmis ve iktidar, fabrikada
gozetledigi bireyi ikamet ettigi alanda da gozetlemeye muktedir olmustur. Gozetim

toplumunun giiclendigi bir baska esik, mekan degisikligi ile gerceklesmistir.

Onceki zamanlarda ¢ok da 6nemli olmayan zaman unsuru fabrika yasaminda
olmazsa olmaz bir zorunluluk haline doniismiistiir. Makineler ile senkronize bir ahenk
icinde ¢aligmay1 gerektiren bu zorunluluk, dinlenme, yemek saatleri, ¢ay molalarini
standart siirelere baglamistir. Fabrikada kullanilan bu zaman unsuru daha sonra
fabrikalarin da siirlarin1 agsarak yasamin her alanina sirayet etmistir. Diinya tizerindeki
is¢i aileleri, sanki tek bir aileymiggesine ayni anda kalkar, ayn1 anda ise gider, ayni anda

yemek yer ve ayni anda yatar hale doniismiistiir (Toffler’den aktaran Dolgun, 2015).

Iscilerin diinya dlgeginde bu denli ahenkli bir yasam siirmeleri elbette belirli
kosullara bagliydi. Bu kosullarin basinda, bireyleri fabrika kosullarina hazirlayacak
egitim alan1 geliyordu. Sanayi devriminin sonrasinda is¢i ailelerinin ¢ocuklarina yonelik
verilen bu egitim, onlarin fabrika yasamini erken yasta 6grenmesini kolayca entegre
olmasimnm1 amaclamaktaydi. Genel kaniya goére sanayi toplumunun itici giicli olan
disiplinin, iscilere erken yasta ancak okullarda kazandirilabilecegi diisiiniiliiyordu.
Boylelikle kitle egitimi donemi baslamis oluyordu. Fabrikayi referans alarak baglanan
egitim programinda, yazili talimatlar1 okuyup anlayabilmeleri i¢in okuma yazma,
sekilleri semalar1 anlayabilmeleri i¢in resim, asgari diizeyde rasyonalite bilgisine sahip
olmalar1 i¢in matematik, fabrikada caligmalarini devam ettirecek fiziksel giice sahip
olmalar1 i¢in beden egitimi ve iyi birer yurttas olabilmeleri i¢in de sosyal bilgiler
ogretiliyordu. Bu derslerin yani sira asil dnemli olan sey ise, ¢ocuklar: siki bir gézetim
altina almay1 amaglayan ‘“hal ve gidis durumu” gibi program eklenmis olmasidir. Bu
sekilde, ¢ocuklarin grup i¢indeki uyumlari, bireysel yeteneklerinin gelisimi, takim
calismasina yatkinliklari, s6z dinleme ve {istlerine karsi saygilari, topluma kars:
sorumluluklar1 gibi ortiilii bir egitim programi da yiriitiilmekteydi. Cocuklar nasil ki zil
calmadan okulda olmay1 6greniyorsa, siren ¢almadan da fabrikada olmaya kosullanmig
olacaklardi. Teneffiis saatleri fabrikada ¢ay ve yemek molalarina tekabiil ediyordu. Her

hareketlerini gozlemleyen ve buna gore notlar veren dgretmenlerinin yerini, fabrikada
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iscileri denetim altinda tutan ve calisma disiplinlerine gore puanlar veren ustabasilar
alacakt1 (Dolgun, 2015). Fabrikaya dayali egitim modeli; her seyi zamaninda yapmayi,
itaatkdr olmayi, yaraticiliktan uzak ezbere dayali olmay1 6greterek, modern toplumun

yeni insan tipolojisini yaratiyordu.

2.2.5. Enformatik Gozetim

20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren, gelismis iilkelerin gecirdigi yapisal
degisiklikler sonucunda toplumu yeniden adlandirmak adina yeni kavramlar ortaya
atilmistir. “Sanayi sonrasi toplum”, “post-modern toplum”, “kitlik sonrasi toplum”,
“tiketim toplumu”, “risk toplumu”, “bilgi toplumu”, “ag toplumu”, “enformasyon

toplumu” bu kavramsallastirmalardan bazilaridir.

Tarim devriminden sonra verimli topraklar1 ellerinde bulunduran ve bu topraklar
koruyacak askeri giice sahip olan topluluklar siyasal ve ekonomik giicii elinde
bulunduruyordu. Sanayi devriminden sonra tiretim araglarina sahip olanlar, ¢agimizda ise
teknolojiye sahip olanlar bu giice vakiftir. Bir makineye sahip olmaktan ziyade artik o

makineyi yapan bilgiye sahip olmak giiciin kaynagini olusturmaktadir.

Yukarida bahsettigimiz kavramsallastirmalarin hepsinin dogru yanlar1 yahut
elestirilecek yanlar1 mevcuttur. Fakat ortak bir 6zellikleri varsa artan teknolojiye, bilgiye
ve bu bilginin dolagimina yaptiklari vurgudur. Bugiin enformasyon teknolojilerini tiretme
giiciine vakif gelismis tilkeler, hem bu gii¢lerini ¢evre iilkelere ithal ederek ekonomik bir
biiylime sagliyor hem de bu giicilin getirdigi gdzetim sistemleri sayesinde siyasal olarak

da kiiresel liderlige oynamaktadirlar.

20. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren artan teknolojik gelismeler, insanlik tarihi
icin biiyiik kolayliklara neden olurken, 6nceki donemlere nazaran biiyiik tehlikeler de
icermektedir. Egemen kesimler, insanlar1 tarihte goriilmemis bir bigimde kontrol altina

alma, izleme olanagina erismislerdir.

Iletisim teknolojilerinin gelismesiyle birlikte; bilgisayarm, telefonun, uydu
teknolojilerinin, internetin giindelik hayatimiza girmesiyle, insanlar artik evden disar
cikmadan bircok eylemini gergeklestirebiliyor. insanlar artik bilgisayarlarinda televizyon

izleyebilir, bankacilik islemlerini halledebilir, diinyanin ¢esitli yerlerindeki magazalardan
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aligveris yapabilir, sanal topluluklar kesfederek onlarla sohbet ederek sosyallesebilir.
Giindelik ve zorunlu ihtiyaglarini artik tek bir tus yardimiyla internet {izerinden
halledebilir. Bu durum insanlar1 artik daha da artan ev merkezli bir yasama itmektedir.
Insanlar1 panoptik bir isleyis dogrultusunda, kapali1 ve adresi belli bir mekanda gdzetime
tabi tutma fikri iktidarlarin en biiyiilk hayaliydi ve bu hayali insanlarin hayatlarimi

“kolaylastirarak”, ikna ederek gerceklestirmis goriiniiyorlar (Dolgun, 2015).

Enformatik gozetim, 6nceki donemlerden farkli olarak, insanlar1 potansiyel bir
tehlike olarak gormesinin yani sira onlart tiiketen bir nesne olarak da gérmiistiir. Bilginin
giic oldugu bu toplum tipinde, bilginin ortaya koydugu iiriinii satmak ekonomi i¢in elzem
bir durumdur. Televizyonlarda izledigimiz reklamlar, kapimiza birakilan kataloglar,
yolda yiiriirken elimizi tutusturulan brosiirler vs. Hepsinin ortak hedefi, yeni gézetim
pratiklerinde hedef haline gelen tiiketen insan profilidir. Internet iizerinden bir materyal
aragtirildiginda insanlar nasil bir hedef olduklarini rahatga gézlemleyebilmektedir. Artik
baglandigimiz her sitede bu ve buna benzer materyallerin reklamlari, fiyatlari, 6deme
kolayliklar1 goziimiiziin o6niine getirilmektedir. Kullandigimiz akilli telefonlarin her an
yer tespitinin yapilabilmesinin yaninda, bir program yiiklendiginde telefon igerisindeki

mahrem bilgilere ( rehber, fotograflar, videolar) erisim kolaylikla saglanmaktadir.

Artan kiiresel teror tehditleri, ulusal giivenlik 6nlemleri, ekonomik krizler, bolgesel
savaslar, iktidarlarin daha fazla oOnlem almasma, gbzetim teknolojilerini
yaygimlastirmasma neden olmaktadir. Iktidarlarin gdzetim olanaklarini artirirken
vatandaglarin1 ikna etmek icin basvurduklari en yaygin yontem “ulusal gilivenlik”
olmustur. Fakat ulusal giivenlik adina gerceklestirilen gozetim faaliyetleri, insanlarin

hayatlarina o kadar girmistir ki, mahremiyet tartismalarin1 beraberinde getirmistir.

Klasik gdzetim anlayisinin baslangicini; baska bir deyisle en ilkel halini, nasil ki
yazinin icadiyla ele aliyorsak; enformatik gozetimin de baslangici olarak, telefon
dinlemeleri ve gelismis iilkelerin istihbarat birimlerinin kurulmasi olarak ele alabiliriz

(Dolgun, 2015).

Soguk savas doneminde, iki biiylik giliciin ¢ekismesine sahne olan diinya, bir¢ok
paranoya durumuna ve vatandaslar iizerinde sinirsiz baski haline sahit olmugtur. Dénemin
iktidarlar, karsit olduklar1 blok iilkeleri izleme, takip etme eylemlerinin yani sira,

tilkelerinde muhalif gordiikleri vatandaglarini da fisleme yollarina gitmislerdir. Sovyetler
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Birligi’nin tiim muhalif ve siipheli gordiigii vatandaslarini an be an izlemesi, Ingiltere’de
Is¢i Partisi’nin ve Bati Avrupa iilkelerinin Komiinist Parti’lerinin y&neticilerinin
hakkinda bilgiler toplanmas1 bilinen 6rneklerdir. Bu bilgi toplama ve fisleme olaylari,
enformatik gozetimin bilinen en eski yolu olan telefon dinlemeleriyle daha miimkiin hale

gelmistir.

Telefon dinlemelerinim nerede ve ne zaman basladigini kestirmek elbette giictiir
fakat telefonun icadi kadar eskilere dayandigi sdylenebilir. Dinleme olaylarinin resmilik

kazanmasi ilk olarak ABD’de gergeklesmistir.

Tarihsel siire¢ icinde, mahkeme kararlarmma yansimis ilk dinleme olaymna 1928
yilinda ABD’de rastlanir. Gizli dinlemenin giivenlik kaygisi ile resmilik kazanmasi
ise, Bagkan Roosevelt’in telefon konusmalarini dinleme yetkisi vermesiyle
olmustur. Ancak asil yayginlasma ve hiikiimetlere 6rnek teskil etme siireci,
ABD’de su¢ olaylarini 6nleme amaciyla mahkemeden izin alinarak dinlemenin
gerceklestirilebilecegini dngéren ve gizli dinleme mekanizmasini mesru kilan
1968°deki “Sokaklarin Giivenligi ve Sugun Kontrolii Yasas1” dir (Bildirici’den
aktaran Dolgun, 2015:140).

Ulusal giivenlik tehdidi ile baslayan dinleme faaliyetleri zaman igerisinde
dejenerasyona ugramis, devlet aygiti ile 6zdeslesen siyasi iktidarlar, tim muhalefeti
kontrol altina almak i¢in bu yola bagvurmuslardir. Devlet aygit1 ile siyasi iktidarin
birbirine karistig1 bu gibi durumlarda, “ulusal giivenlik” kavrami da belli diisiince ve
ideolojilere kars1 bir savunma kalkani olarak kullanilmistir. Siyasi giicli elinde tutan
iktidarlar, kendileriyle ayni ideoloji ve diisiinceye sahip olmayan tiim gruplar1 ulusal
giivenlige tehdit olarak goriir ve muhalefeti yok etme yolunda adimlar atarlar (Dolgun,
2015).

Telefon dinleme olaymin, enformatik gézetimin en ilkel hali oldugu onun artik
kullanilmadig anlamina gelmiyor. Ustelik sadece hiikiimetler ya da devletler eliyle degil,

bu teknolojiye sahip olan her siradan vatandas dinleme faaliyetleri yiirtitebilmektedir.

Dinlemeyi gergeklestiren veya savunan mercilerin ortak savunusu ¢ogunlukla,
“dinlemenin ne sakincasi olabilir” ya da “saklayacak neyiniz var” seklinde olmustur.

Mahremiyet kavrami burada énemli bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ornegin;
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belediye baskanligi icin adayligini koymus bir bireyin, esi ile telefonda yaptigr mahrem
konusmalar basin araciligityla kamuya sunulursa, siyaseten ¢ok zor duruma diisecek ve

mubhalifleri haksiz ve ahlaki olmayan bir sekilde avantajli konuma geleceklerdir.

Glinlimiizde uydu teknolojilerinin gelismesiyle birlikte uzay ¢aligmalar1 da biiyiik
bir hiz kazanmaktadir. Uzaya ait bilgilerin toplanmasinin yaninda, diinyaya ait jeoloji,
meteoroloji ve telekomiinikasyon gibi alanlarda da veriler toplanmaya baslanmistir. Bu
veriler neticesinde, diinya yiizeyi ve atmosferdeki, fiziksel, kimyasal ve biyolojik
olaylarin analizi yapilabilmektedir. Tim bu gelismelere ek olarak, ses ve goriintii
iletisimine de biiyiik katkilar sunmaktadirlar. Uydular yoluyla gdzetim en {ist seviyeye
cikmakta ve diinyanin herhangi bir kosesinde gerceklesen bir olayin goriintiisii
aliabilmekte, konusmalar dinlenilebilmektedir. Olaymn bulundugu yerin koordinatlar
tespit edilebilmekte ve giiniin her saatinde saglikli goriintii elde edilebilmektedir.
Gozetim i¢in sinirsiz bir gii¢ teskil eden bu teknoloji sadece ses ve gorlintii degil ayni
zamanda 1s1ya dayali takip sistemleri de sunmaktadir. Fakat uydularin bu giiclerini
verimli kullanabilmek i¢in bilgisayar teknolojisine ihtiya¢ vardir. Uydular géz ve kulak
islevi gorilirken, bilgisayar bu verileri siniflandirmaya, analiz etmeye ve yorumlamaya

kisacasi bir beyin olarak gorev yapmaya uygundur (Dolgun, 2015).

Bilgisayarlar insan hayatina girdiginden beri sayisiz kolaylik saglamiglardir.
Bilginin saklanmasi, muhafaza edilmesi, siniflandirilmasi, 6nem sirasina gore siralamast
bilgisayarlar sayesinde miimkiin olmustur. Fakat bu teknolojik gelismeden en kazanclh

¢ikan yine teknolojiyi elinde bulundurarak gii¢ haline gelen iktidarlar olmustur.

Bilgisayar teknolojisi ve yazilim sistemlerinde yasanan gelismeler goézetim
kapasitesini arttirarak devam ettirmistir. Fakat gdzetime yonelik biiylik gelisme bilgisayar
eslestirmeleri sonucunda meydana gelmistir. Cesitli kaynaklardan, farkli amaclarla
toplanan bilgileri eslestirme giiciine sahip bilgisayar eslestirmeleri, devlet daireleri
tarafindan 1970’lerin sonunda kullanilmaya baslanmis ve 1990’lar itibariyle tiimiiyle
yaygilasmistir. Bu teknolojiyi kullanan iilkeler, depoladiklar1 veriler ile hem bireyler
hem de toplum iizerinde sik1 bir gdzetim uygulamislardir. Ornegin FBI Ulusal Sug Bilgi
Merkezi’nde 20 milyon insanin kisisel kaydinin bulundugu ve giinde bir milyon islem

gerceklestirdigi bilinmektedir. Ayni sekilde Britanya Ulusal Polis Bilgisayar’inda aranan
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kisiler, cezas1 kesinlesmis sabikalilar, parmak izleri, ehliyeti iptal edilmis siiriiclilere ait

50 milyon kayit depolanmaktadir (Dolgun, 2015).

Bilgisayar teknolojisi ve yazilim sistemleri gozetim agisindan biiyiik bir silah haline
gelmistir. Bunun en ¢arpict Orneklerinden birisi, lizerinde casusluk siiphesi bulunan

Microsoft adli programdir.

Yazilim sektoriinde diinyanin bir numarast olan Microsoft hakkinda her zaman
cesitli siipheler bulunmakla birlikte, bunlar resmi olarak ilk defa Fransiz Istihbarat
Servisi ile Savunma Bakanligi’nin hazirladigi “Bilgisayar Sistemleri Giivenligi:
Bagimlilik ve Maruz Kalma” bagslikli raporda ortaya konmustur. Burada, sistemin
icindeki bir casusluk programinin varligina iliskin siiphelerden bahsedilmekte; bu
siipheler, programda bazi “arka kapilar” bulundugu ve bunlar yoluyla gizli
belgelerin ~ Amerikan  Istihbarat  Servislerine  aktarildign  goriislerine
dayandirilmaktaydi. Bu tartigmalar siirerken Kanada Hiikiimeti adina calisan bir
enstitll de, 1998 yilinda Windows programi i¢inde ‘NSA’ harfleri ile kodlanmis
gizli bir sifre kesfetmistir (Ersanel’den aktaran Dolgun, 2015:151).

Bu programin kullandig1 arka kapi sayesinde, istihbarat bilgilerini ele gegirdigi
iddialar1 neticesinde bir¢ok iilke programi kullanmaktan vazge¢mistir. Rusya, Fransa, Cin

ve Almanya bu iilkelerden bazilaridir.

Gozetim faaliyetlerine bilgisayarin katkis1 eslestirme yollariyla oldugu gibi
enformasyon teknolojilerinin katkis1 da stirlikleme aglar1 ve uydu korelasyonlar
sayesinde olmustur. S6z konusu teknolojiye sahip iilkeler hem vatandaslarina hem de
diger tilkelere hicbir kacis noktasi birakmamis, ekonomi ve sanayi casuslugunu da ulusal
bir politika haline getirmislerdir. Teknolojiye sahip iilkelerde bu gorevi cogunlukla
istihbarat orgiitleri yerine getirmistir. Diinyanin gézii ve kulagi olarak nitelendirilen NSA,
merkezinde 27 bin personelin ¢aligtig1, diinya iizerine yayilan 4 bin iiste 200 binden fazla
personelinin bulundugu dev bir gozetleme aygitidir. NSA’nin kullandig1 gozetleme
sistemlerinin basinda, ABD’de bulunan Elektronik Gizlilik Kurumu (EPIC) ve
Prosecutor’s Management Information System (Promis) gelir. Promis kisilernen ote
niteliklerle ilgilenir. Elektrik, su, telefon sirketleri, bankalar, havayollari, sigorta ve
maliye gibi kurumlarin bilgisayarlarina baglanarak, hedefteki kisi veya kuruma yonelik

diinya ¢apindaki her tiirlii bilgiye ulasabilmektedir. Promis sadece hedefindeki kisilerin
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ve kurumlarin bilgilerini, niteliklerini taramaz; aym1 zamanda Onem sirasina gore
siniflandirir. Ornegin bir evde aniden telefon trafiginin artmasi veya elektrik ve su
kullanimin ¢ogalmasi, eve yeni insanlarin dahil oldugu anlamina gelir. Benzer sekilde
baska bir evde bu verilerin azalmasiyla birlikte Promis, bu iki ev arasinda bir korelasyon
kurar ve evlerde ikamet eden kisileri belirler, onlarin banka hesaplarini ve kredi karti
O0demelerini inceler. Program cogunlukla basarili sonuglar vermesine ragmen, bazen
masum insanlarin da kurban edilmesine vesile olmustur. Ornegin Guetemala ile Israil
arasinda yapilan anlagma ile, Mossad tarafindan 1984 yilinda saglanan bu programla
birlikte diktator General Oscar Mejia Victores, Promis sayesinde siyasi muhaliflerini yok
etmistir. Bu donemde Guetemala’da ne gii¢lii bilgisayarlar ne de bu bilgisayarlar
kullanacak personel vardi. Bu nedenle Mossad’a bagli calisanlar bir bilgisayar ag1 kurarak
diktatorliigiin askerlerini yetistirmis, bir taraftan da iilke genelinde bir bilgisayarlastirma
kampanyast baglamigtir. Bilgisayar sayesinde yoksullugun yenilgiye ugratilacaginin
anlatildigi kampanyalar neticesinde resmi kurumlar ve havaalanlar1 bilgisayarli
sistemlere gecmis ve bilgiler tek bir merkezde toplanmaya baslamistir. Neticede tilkedeki
mubhalifler gozetim altina alarak bastirilmis, isimlerini degistirseler bile fiziksel
Ozelliklerinden oOtiirli program sayesinde kolayca tespit edilerek yakalanmislardir.
Amerika ve Israil ortakliginda yiize yakin iilkeye pazarlanan Promis, aralarinda
Tirkiye’nin de bulundugu, bolge itibariyle stratejik 6neme sahip tilkelere de satilmistir.
Bu iilkeler kullandiklar1 son teknoloji iiriinii olan bu programla dviiniirken bilmedikleri
nokta ise; programin igerisine yerlestirilen gizli “elektronik Truva at1” bulunduguydu.
Enformasyon teknolojisinin iireticisi olan gii¢, sadece diismanlarin1 degil ayn1 zamanda

miittefiklerini de dinlemisti (Dolgun, 2015).

Bilgisayar temelli gozetim unsuru, internetin de kullanilmaya baslanmasi ve
yayginlagmasiyla birlikte insanlarin hayatlarina daha fazla girmeye baslamistir. Giderek
yalnizlasan ve toplumsallasamayan ¢ag insaninin diger insanlarla sosyallesebildigi ve
beden kavramimin giderek yok oldugu bir diinya da saglamaktadir internet. Elektronik
Posta yoluyla iletisimin hizlandig1 ve ayni1 zamanda kagit israfinin oniine gecildigi, e-
devlet uygulamalariyla tiim kurumlarin birbirine baglandig1r ve vatandasin buralardan
kolaylikla hizmet aldig1, aligverislerin evden disariya ¢ikmadan da yapilabildigi yeni bir
diinya diizenindeyiz. Internetin hem olumlu yanlar1 hem de olumsuz yanlari uzun

zamandir tartisilagelmektedir. Insan hayatina getirdigi pratik ¢dziimler internetin iyi ve
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masum yiizlinli olustururken, ziyaret ettigimiz her web adresinin izlenmesi ve bilinmesi
mahremiyet acisindan sorunlar yaratmaktadir. Ustelik sadece kullanicilarm sahip
olabilecegi en mahrem bilgilerin, yukarida saydigimiz programlar ya da bilgisayar
korsanlar1 tarafindan calinabilecegini de tahmin etmek gii¢ degildir. Yakin tarihte
Emniyet Genel Miidiirliigii ve Igisleri Bakanligi’'nin web sayfalar1 korsanlar tarafindan

hacklenmesi hatirlandiginda ne biiyiik yikici sonuglar getirecegi malumdur.

Internetin ve onun toplum iizerinde yarattig1 doniisiimlere atifta bulunan iki temel
yaklasim bulunmaktadir. Birinci goriis olan “ilerlemeciler”; enformasyon teknolojilerinin
Ozgiirlestirici yanini 6n plana ¢ikararak, toplumun daha fazla demokratiklesecegini ve
internetin anarsist yonii itibariyle baskiya, sansiire ugramadan genis halk kitlelerine daha
cabuk ulasacagi ve bilgi aktarimi yapabilecegini savunmaktadir. Ikinci gorils ise
yukaridaki teknolojik determinizme karsi, teknolojinin de toplumsal yap1 tarafindan insa
edildigini one siirer. Teknolojinin tek basina bir degisim getirmeyecegini, aksine
teknolojiye sahip olanlarin konumlarinin pekisecegine vurgu yapmaktadirlar

(Bozkurt’tan aktaran Dolgun, 2015).

Sonug olarak gozetim pratikleri, teknolojinin artan hiziyla birlikte insan hayatinin
her alanina yerlesmis durumdadir. Giivenlik kameralari, kredi kartlari, akilli telefonlar,
internet gibi teknolojik aygitlarin varligi, insan1 daima goézetim altinda tutan, tehdit
unsuru ya da tiiketim nesnesi olarak goren bilesenlere doniismiis durumdadir. Cogunlukla
insanlarin rizast yoluyla ya da ulusal giivenlik tehdidi ad1 altinda kullanilan bu gozetim

araglari, insan haklari ihlallerini ve mahremiyet tartigmalarini glindeme getirmektedir.
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BOLUM 3. BULGULAR VE YORUMLAR

Isa min Giincesi ve Yalnizlar Icin Cok Ozel Bir Hizmet romanlarmim derinlemesine
incelenecegi bu boliimde, yazarlarin sanatsal yasamlarina kisaca deginilmis ve
yasadiklar1 donemin toplumsal ve siyasal analizi verilmeye calisilmistir. Romanlarin
yazildig1 arka plan1 ve yazarlarin zihni silireglerini anlamamiz i¢in dénem analizi ve
yazarlarin hayatlarina deginmek bir zorunluluk olarak goriilmiistir.

Anday’n eseri ile baglanilan analize Giilsoy’un eseri ile devam edilmis, gézetim

toplumu baglaminda ele alinmig ve yorumlanmustir.

3.1.  Melih Cevdet Anday’in Isa’nin Giincesi Romaninin Gozetim Toplumu

Baglaminda incelenmesi

Garip akiminin Onciilerinden olan Melih Cevdet Anday, sairliginin yani sira
deneme, roman ve tiyatro tlirtinde de eserler vermistir. Romanlarinda felsefi, sosyolojik
altyapilar bulunduran Anday, kimi zaman °‘beklemek’, kimi zaman ’sorgulamak’
kavramlarin1 metinlerinin merkezine yerlestirmistir. 1974 yilinda yaymnlanan Isa nin
Giincesi romani, 12 Mart 1971 Askeri Muhtirasinin izlerini tasimakla birlikte, ekonomik
ve toplumsal olaylar neticesinde bireyin i¢ine diistiigii sliphe ve korku halini de
islemektedir. Gozetim aygitlarinin, teknolojiye bagli olarak ¢ok gelismedigi bu donemde,
gozetim olgusu, devlet eliyle ve memurlar araciliiyla, bireyin iizerine bir karabasan gibi
¢okmiistiir. [sa’min Giincesi romanmm daha iyi anlayabilmek ve gdzetim toplumu
izleklerini saglikli bir bicimde ortaya koyabilmek adina; Melih Cevdet Anday’in
yasamina ve romanin yazildigr donemin toplumsal, ekonomik ve siyasi yapisina bakmak

faydal1 olacaktir.

3.1.1. Melih Cevdet Anday’in Yasami ve Sanatci Kisiligi

Melih Cevdet Anday, babasinin askeri gorevi nedeniyle bulundugu Canakkale’de
1915 yilinda diinyaya gelmistir. Donemin zor sartlari altinda, annesi ve iki kardesiyle

birlikte bir gemi yardimiyla Istanbul’a gelmistir. Anday’n ailesi kokii saraya dayanan bir
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ailedir. Biiyiik amcalarindan olan Kadri Rasit Pasa, II. Abdulhamit zamaninda Istanbul
Tip Fakiiltesinde okurken Paris’e kacmigs ve 1900 yilinda Paris Tip Fakiiltesi’ni
birincilikle bitirmistir. Hiikiimetin Paris tabipligi teklif ettigi Kadri Rasit Pasa, bu 6neriyi
geri ¢evirir ve yurda déner. Istanbul Universitesi’nde ilk kez fizyoloji kiirsiisiinii kuran

da Melih Cevdet Anday’in bu biiyiik amcasidir (Oral, 1988).

Diger biiylik amcast Mukim Pasa ise II. Abdulhamit’in 6zel hekimi olmasindan
dolay1, Hiikiimet tarafindan Aydin’a siiriiliir. Melih Cevdet Anday, 1988 yilinda Milliyet
Sanat dergisinde Zeynep Oral’a verdigi roportajda ailesinde asil meshur olan kisinin

Mukim Pasa oldugunu sdylemistir (Oral, 1988)

Cocuklugu Kadikdy’de gecen Anday, ilkokul ve ortaokulu Kadikdy Sultanisi’nde
okuduktan sonra babasinin avukatlik gorevi nedeniyle egitimine Ankara’da devam etmek
zorunda kalir (Oral, 1988). Ankara Lisesi yillarinda tanistigi Orhan Veli ve Oktay Rifat
ile birlikte uzun yillar siirecek siki bir dostlugun temelleri atilir. Tiirk siirinde devrim
yapmay1 hedefleyen ii¢ arkadas, daha sonra Garip Akimi’m1 baslatirlar (Kabalaci’dan
aktaran Cosan ve Verimli, 2016). Bu akimin hedefinde ise eski olan her sey vardir. Divan
Siiri kat1 kurallar1 olan ve belli 6l¢ii kaliplarina gore yazilabilen, ‘herkesin harci’ olmayan
bir siir tirliydii. Garip Akimi ise serbest 6l¢ii ve sade bir dili tercih etmis, igerisinde

mizahi unsurlar1 tasimisti.

Lise yillarindan sonra Hukuk okumaya baslayan Anday, buradan Dil Tarih ve
Cografya Fakiiltesi’ne geger fakat egitimini tamamlayamaz. 1938 yilinda Belgika’da
sosyoloji okumaya gider fakat Ikinci Diinya Savasi patlak verince iic ay sonra geri
donmek zorunda kalir. Askerlik gérevinden sonra Milli Egitim Bakanligi’nin Nesriyat
Biirosu’nda ¢alismaya baglar (Kabalaci’dan aktaran Cosan ve Verimli, 2016). Uzun yillar
boyunca gerek gercek adiyla gerek takma adlarla, cesitli tiirlerde sayisiz eser veren
Anday, 2002°deki oOliimiine degin Cumhuriyet Gazetesi'nde kose yazarligini

stirdlirmiistiir.

Edebiyat hayatina Ankara Lisesi’nde ¢ikan Sesimiz dergisinin toplantilarinda
tanistig1 Orhan Veli ve Oktay Rifat ile baslar Anday. Kisa siire icerisinde ‘alay’ ederek
basladiklar1 edebiyat hayatlarint Garip Akimi ile siirer. Garip’in devrimci yoniinii ¢ok

sonradan idrak edebildigini soyleyen Anday, baslattiklar1 akim i¢in sunlar1 soylemistir;
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Diinyay1 sakaya aliyorduk. Gergekten devrimci bir siir oldugunu sonradan anladim.
Ciinkii bu siir alaydan ¢ikmisti. Alay etmezseniz higbir sey ¢ikaramazsiniz. Biz
diipediiz alay ettik... ( aktaran Oral, 1988:5)

Orhan Veli’nin 6liimiine kadar stiren dostluklarinda Garip Akimi’ndan ilk ayrilan
da Anday olmustur. Tohum siiri ile birlikte siirde felsefi temellere yonelmis ve imge

agirlikli siirler yazmaya baslamistir.

Sairliginin yaninda deneme, tiyatro, roman gibi tiirlerde eserler veren Anday, her
zaman lretken ve gelisim kaydeden bir sanat adam1 olmustur. Romanlarini genellikle bir
olgu iizerine insa eden Anday, Gizli Emir ve Isa 'nin Giincesi adli eserlerinde bu dzelligini
bariz sekilde sunar okuyucuya. Gizli Emir merkezine beklemek olgusunu koyarken,
Isa’min Giincesi ise sorgulanmak ve gdzetlenmek olgularini merkezine alir. Her iki eserini
de ‘soyut roman’ olarak niteleyen Anday, Kafka’dan, Beckett’dan, Buzatti’den ve

Dostoyevski’den esintiler sunar.

Garip Akimt’nin sol yanmnin kendisinden kaynaklandigini dile getiren Anday,

eserlerinin tiimiinde toplumcu olmayi, soru sormayi ve sorgulamayi ihmal etmemistir.

3.1.2. Dénemin Toplumsal Yapisi ve Siyasi iklimi

Bir edebiyat eserini incelemenin farkli yontemleri ve teknikleri olabilmektedir. Yol,
yontem, yaklasim ne olursa olsun, her eser donemiyle birlikte incelenmelidir. Her sanat
eserinde oldugu gibi, edebiyat eserleri de lilkelerinde meydana gelen siyasi ve toplumsal
degisikliklerden, gelismelerden bagimsiz degildir. Eserlerde bahsi gecen olaylari,
imgeleri, metaforlar1 anlayabilmek icin siiphesiz doneminde meydana gelen politik,

sosyal, ekonomik gelismelere hakim olmak gerekir.

Isa’min Giincesi roman1 1974 yilinda basilmistir. Roman, kendinden énce gelen
1960 askeri darbesi, is¢i ve 6grenci hareketleri, gelisen sendikal faaliyetler, hiikiimetlerin
kalkinma planlari, 12 Mart 1971 Muhtirasi, kente gergeklesen hizli go¢ ve tiim bu
geligsmeler neticesinde devletin insan hayatinda daha fazla goriiniir olmasindan bagimsiz

diistiniilemez.
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27 Mayis 1960 sabahi, geng subaylarin olusturdugu Milli Birlik Komitesi, radyodan
yaptig1 agiklamayla yonetime el koydugunu duyurmustur. Her darbede oldugu gibi
gerekce; kardes kavgasinin son bulmasi, huzur ortaminin yaratilmasi, hiikiimetin iilkeyi
yonetemez hale gelisi gibi argiimanlar olmustur. Hi¢gbir ziimreye ve siyasi olusuma bir
egilimleri olmadigin1 deklare eden Milli Birlik Komitesi, secimlerin yapilacagi 15 Ekim
1961 yilina kadar yonetimi elinde tutmustur. Demokrat Partili bir¢ok milletvekiline dava
acan, tutuklayan darbe yonetimi; sug¢lamalarini genellikle idam cezasi anlamina gelen
anayasanin 146. maddesine dayandiriyordu. Goriilen durugmalar neticesinde, Celal
Bayar, Hasan Polatkan, Fatin Riistii Zorlu ve Adnan Menderes’in de aralarinda
bulundugu 15 kisiye idam cezasi verilmistir. Milli Birlik Komitesi tarafindan 11 kisinin
cezast hafifletilmis, Bayar’in ise yast nedeniyle idam cezas1 miiebbet hapse ¢evrilmistir.
Disisleri Bakanmi Fatin Riistii Zorlu ve Maliye Bakani1 Hasan Polatkan 16 Eyliil 1961
tarihinde, Bagbakan Adnan Menderes ise 17 Eyliil 1961°de idam edilmistir (Ziircher ve
Ahmad’dan aktaran Topkaya, 2015).

1950 ve 1960 yillar1 arasinda siiren Demokrat Parti iktidari, 27 Mayis 1960
darbesiyle sona ererken, ekonomide de yeni bir doneme gegilmistir. Devletin ekonomik
alanda daha goriiniir olacagi kalkinma planlar1 devreye sokulmus; 1962 yilinda hazirlanan
bir yillik plan sonrasinda, 1963 yilinda ise gelecek donemleri de kapsayacak beser yillik
kalkinma planlar1 olusturulmustur. Bu planin amaci, kirdan kente artan gogilin de
etkisiyle, tarimsal ekonomiden sanayi agirlikli ekonomik yapiya gecmek ve genel bir

ekonomik kalkinma saglamakti (Gokg¢en’den aktaran Sunar, 2016).

1960’lardan sonra i¢ gogle birlikte sanayi alanindaki istihdam beklentisi, fazla bir
artis gosterememisti. Kentlerde iicretli calisanlarin sayisi artmis fakat bunlarin ¢ok az bir
boliimii sanayide ¢alisir duruma gelmistir. “1960 niifus sayimina gére hizmetlerin faal
niifustaki %15 olan pay1, 1975’te %25 ve 1980°de %29 olmustu. Ayni yillar igin
sanayinin payi ise sirasiyla %9, %11 ve %12 olarak daha diisiik kalmist” (Sunar,
2016:78).

Sanayide istihdam oraninin anlamli bir artis géstermemesine ragmen, bu yillarda
Tiirkiye ig¢i sinifi, yasal diizenlemelerin de etkisiyle giic kazanmistir. Darbe sonrasi
hazirlanan yeni anayasa, iscilere grev hakki tanimis, sendikal drgiitlenmelerin 6niindeki

engelleri kaldirmis ve is¢i hareketlerinde gerceklesen artisa zemin hazirlamistir. “Bu artis,
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60’larla birlikte iscilerin reel iicretlerinin ve satin alma giiclerinin yiikselmesi seklinde
yansimistir. Reel ticretler 1960-61 ile 1976 arasinda %85 artmistir” (Boratav’dan aktaran
Sunar, 2016:77).

15 Ekim 1961 tarihinde baslayan Inonii hiikiimeti, 1965 yilinda Adalet Partisi’nin
secimi kazanarak tek basina iktidar olmasiyla son bulmustu. Bu se¢imde dikkat ¢eken
gelisme ise Tiirkiye Isci Partisi’nin 14 milletvekili kazanarak meclise girmesiydi. Bu
gelisme ilerleyen yillarda, diinyada da artan 6grenci hareketleri ve sol rilizgarin
Tiirkiye’de de etkili bir sekilde goriilmesine kismen neden olacakt1. 1967 yilinda TURK -
[S’ten ayrilan bir grubun Devrimci Is¢i Sendikalar1 Konfederasyonu’nu (DISK) kurmast,
Tiirkiye’de is¢i simifinin ve buna bagli olarak sol ve sosyalist diisiincenin
yayginlagmasinda Onemli bir gelismedir. Tiirkiye’de siyasal hareketlerin sendikal
ayrismada ne kadar etkili olduguna dikkat ¢eken Delican’a gore; “DISK’in Tiirkiye Isci
Partisi ile dolayl isbirligi sonrasi, MISK Milliyetci Hareket Partisi ile, HAK-IS ise Milli
Selamet Partisi ile ortak hareket etmistir” (Aktaran Sunar, 2016:78-79). Tim bu
ayrigsmalara ragmen grev sayilarinda ve sendikal Orgiitlenmelerdeki artis is¢i sinifinin

giiclendigine dair bir isarettir.

1969 yilindaki secimlerden de tek basina iktidar olarak cikan Adalet Partisi
olmustu. Onceki dénemlerde goriilen kismi refah seviyesi bu tarihten itibaren ¢okiintiiye
ugramaya baslamistir. 1960’11 yillarda Almanya’ya gé¢ eden niifus, hem issizligin
azalmasina neden olmus hem de Tirkiye’ye doviz akisini saglamisti. Sanayide
gerceklesen kiigiik capli atilimlar ekonomik bir biiyliime saglamig fakat bu sanayi
atilimlan ithal ikameci bir anlayigla gerceklestiginden dolayr disa bagimlilik bir tiirlii
engellenememisti. 1970’lerin bagsinda Almanya artan issizlige onlem olarak Tiirk iscileri
tilkelerine gondermis ve doviz akisi sekteye ugramistir (Topkaya, 2015). Aym sekilde
kirdan kente gogiin daha fazla arttig1 bu donem, kent yoksulluguna ve kitlesel igsizlige de
neden olmustur. Disa bagli ekonomik kalkinma, ekonomik bir buhrana neden olmus,
muhalefetin de giiglenmesiyle birlikte is¢i ve 6grenci hareketleri bu donemde daha

goriiniir hale gelmistir.

1970’1er ile birlikte 6grenci hareketleri de bir donilisiim yasamistir. Sosyalizm
diisiincesi etrafinda toplanan Fikir Kuliipleri Federasyonu’na bagli 6grenciler arasinda

ayrismalar yaganmis ve Milli Demokratik Devrim’i savunan gruplar silahli bir miicadele
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yiirlitiilmesinden yana tavir koymuslardir. 70’lerle beraber 6grenci hareketlerinden dogan
illegal sol orgiitler, iniversite disinda da orgiitlenerek, kentlerde ve kirsal alanlarda siddet

eylemlerine baslamiglardir.

Biiyiik isci mitingleri ve silahli sol orgiitlerin giiglenmesi ile birlikte, kaos ortami
sebep gosterilerek 12 Mart 1971°de askeri muhtira gerceklesmistir. Baska bir deyisle,
anayasal olarak saglanan bireysel hak ve Ozgiirliiklerin vatandaglara fazla geldigini

diisiinen ordu bir kez daha yonetimde s6z sahibi olmustur.

11 Mart 1971°de Yiiksek Askeri Sura toplanmis, Genel Kurmay Baskant Memduh
Tagmac kuvvet komutanlariyla bir toplant1 yapmisti. Toplantidan ¢ikan sonug ertesi giin
radyodan halka duyurulmus ve buna goére Basbakan’in istifasi istenmisti. Muhtiranin
ardindan dénemin Bagbakan’t Siilleyman Demirel istifa etmek zorunda kalmis, Adalet
Partisi hiikiimetten ¢ekilmis ve yerine teknokratlardan olusan bir partiler tistii hiikiimet

kurulmasi 6ngoriilmiistii (Erarslan’dan aktaran Topkaya, 2015).

Bu gelismelerin akabinde Nihat Erim baskanliginda, emekli askerlerden,
sanayicilerden ve biirokratlardan olusan bir teknokratlar hiikiimeti kuruldu. Askerlerin
istegiyle, radikal reformlar gergeklestirecegini sdyleyen bu hiikiimet daha sonra baskici

bir yapiya doniismiistiir.

“Aralik ayinda istifa eden on bir reform yanlis1 teknokratin yerini sagci siyasetgiler
aldi. Hiiklimet, Anayasa’nin ozgiirlik¢i yapisin1 degistirecek bir dneri sundu ve bu
degisiklikler sagci partilerin destegiyle kabul edildi” (Ziircher’den aktaran Topkaya,
2015:30). Bu ve buna benzer oneriler 1973 yilina kadar siirmiis ve mevcut Anayasa

maddelerinin dortte licli zaman igerisinde degistirilmisti.

Ulkedeki kaos ortamin1 sebep gosterilerek ilan edilen Muhtira, zamanla toplumun
tiim muhalif kesimlerine yonelmisti. Silahli eylemleri savunmayan Tiirkiye Isci
Partisi’nin kapatilmasiyla baglayan bu siireg, is¢ilerin ve memurlarin grev haklarmin

elinden alinmas1 ve sendikalagmalarini engelleyen adimlara doniismiistii.

Muhtiradan sonra alinan énlemlerden bazilar1 sunlardi;
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Universitelerin ve TRT nin dzerkligine son verildi, gdzaltinda tutulma siiresi yedi
giine ve daha sonra on bes giine ¢ikarildi, memurlarin sendikalara iiye olmasi
yasaklandi. Hiikiimete kanun giiclinde kararname ¢ikarma hakki tanindi, Anayasa
Mahkemesinin yetkileri kisitlandi. Uye se¢iminde Hiikiimetin etkin oldugu Devlet
Giivenlik Mahkemeleri kuruldu ve 1976’da kaldirilana kadar bu mahkemede ii¢
binden fazla kisi yargilandi. Milli Giivenlik Kurulunun yetkileri ise, kabinenin talep
etmedigi konularda da tavsiyede bulunmasina izin verecek sekilde genisletildi
(Ozdemir ve Ziircher’den aktaran Topkaya, 2015:30).

Erim Hiikiimeti teror olaylarini gerekge gostererek, kendilerine tehdit gordiikleri
toplumun her kesiminden insana yaptirimlar uygulamaya baglamisti. 27 Nisan tarihinde
ilan edilen sikiydonetimden sonra aralarinda sendikacilarin, gazetecilerin, yazarlarin,
akademisyenlerin ve Ogrencilerin bulundugu bes bin kisi tutuklanmisti (Ziircher’den
aktaran Topkaya, 2015). Tiirkiye Isci Partisi eski milletvekili Cetin Altan’in ve yazar
[lhan Selguk’un tutuklanmasi, baskinin yoniiniin aydinlara ¢evrildiginin  bir
gostergesiydi. Bunun kabinde Sabahattin Eyiiboglu, Vedat Giinyol ve Azra Erhat gibi
yazarlar da Tiirkiye Komiinist Partisi ile iligkili olduklar1 gerekg¢esiyle tutuklanmig ve 3
Mayis giinii tiim iilkede grev ve lokavtin yasaklandigr duyurulmustu (Ozdemir ve

Ahmad’dan aktaran Topkaya, 2015).

Alian tiim bu 6nlemler ve baski ortamu iilke igerisindeki siddeti engelleyememis
fakat is¢i, memur ve aydinlar tizerinde bir tahakkiim kurarak yasam alanlarini kisitlamigt1.
Gariptir ki 12 Mart 1971 Muhtirast illegal sol orgiitlerin daha fazla silahli eylem

yapmasina ¢anak tutmustu.

1973 yilina gelindiginde iilke genelinde sasirtict bir gelisme olmus ve yapilan
secimlerde birinci parti, Biilent Ecevit bagkanligindaki Cumhuriyet Halk Partisi olmustur.
Geng lider Biilent Ecevit, halk nezdinde biiyiik bir umut kaynag: olarak goriilmiis, ad1
‘Karaoglan’ konulmus ve sahsina, bu umudu dile getiren sarkilar, tiirkiiler yapilmistir.
Ecevit’in bu basarisi, ddnemin Cumhuriyet Halk Partisi’nin kendisini ortanin solu olarak
tanimlamasindan ve halka doniik politikalar giitmesinden ileri gelmekteydi. Fakat
secimde birinci parti olan Cumhuriyet Halk Partisi, tek basina iktidar olacak ¢cogunlugu
yakalayamamisti. Donemin Adalet Partisi diginda kalan sag partiler, Demirel’in
hegemonyasina girmek istemediklerinden bir sag hiikiimet kurulamamis ve uzun

goriismeler sonucunda 25 Ocak 1974 tarihinde, siirpriz bir birliktelik olan Ecevit-Erbakan
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koalisyonu kurulmustur. Bu koalisyonun ardindan Kibris sorunu ortaya c¢ikmis;
ekonomik alanda darlik, {niversitelerdeki sag-sol catismalari, devletin aydinlar

tizerindeki baskisi devam etmistir.

Melih Cevdet Anday’in Isa nin Giincesi roman1 bdyle bir atmosferde yazilmis ve

tiim bu gelismelerin niivelerini, satir aralarinda, alt metinde ortaya koymustur.

3.1.3. Isa’min Giincesi Romaninin Analizi

Anday’mn 1974 yilinda yaymlanan romani Isa ‘nin Giincesi, bilinmeyen bir kentte,
bilinmeyen bir zamanda gecer. Karakterlerin isimleri yoktur. Romanin baskarakteri olan
ve sonradan karisinin kendisine Isa diye hitap ettigi isimsiz kahramanimiz, etrafindaki
insanlarin fiziksel 6zelliklerinden yola ¢ikarak onlara isimler takar. Roman boyunca bu

karakterler bu isimlerle anilir. Ornegin; ‘Biyiksiz fok’, ‘Ademelmas:’ ve ‘Kusyiizlii’ gibi.

Adi olmayan bu kentte siirekli yagmur yagar ve mekanlar her daim karanliktir.
Ornegin; baskarakterimizin her isini danistig1, onsuz bir karar dahi almadig1 bacanaginin
evi zeminden alt1 kat asagidadir ve duvarlarinda gostermelik pencereler vardir. Kentin ve
mekanlarin goriintiisii ile Kafkaesk bir hava barindiran roman, baskarakterimizin basina
gelen olaylar ve bitmek bilmeyen sorgulamalarla da Katka’nin Dava romanini animsatir.
Bu 6zelligi itibariyle edebiyat cevrelerince 6zgilinliigii tartisilsa da kurgusu, karakterleri
ve merkezine koydugu, bitmez bir hal alan gézetlenme ve sorgulanma haliyle yenilik¢i

bir romandir.

Eski ¢alistign isyerinden ayrilip “Ithal Ambarlar1 ve Uluslararasi Elektronik Birligi
Kurumu” adli yeni bir yere baslayan bagkarakterimiz, bir carsamba giinii calisma
odasinda bulunan celik kasay1 agmasiyla beraber basina tiirlii belalar alir. Gittigi her yerde
birtakim insanlar tarafindan sorguya cekilir, takip edilir. Sevgilisinin evinde, meyhanede,
bacanaginin evinde, bindigi otobiiste, yiiriidigii yolda hatta kendi evinde dahi bu

sorgulanma ve gozetlenme hali devam eder.

Dort bolimden olusan roman, baskarakterin bulundugu zamandan siyrilarak
gecmise doniik anlatimiyla baslar. Okul hayatindan, askerliginden, ailesinden ayrilarak
cat1 kat1 tek g6z bir evde yasayisindan, ilk isinden ve nihayet yeni basladigi isine girme

stirecini bu boliimde anlatir.
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Ik boliimde gozetlenmeye ya da sorgulanmaya dair bir emare yoktur. Zira bir
midahaleyi gerektirecek ‘degisim’ heniliz yaganmamaistir. Daha romanin ilk sayfasinda
bunu hissettirir okuyucuya Anday. Baskarakterimiz, yeni isyerindeki odasina ilk
getirilisini animsatir ve “Biitiin yenilikler genellikle korkutur beni” (s.1) der. Yenilikten
ve degisimden korkma halini, baskarakterimizden roman boyunca siklikla duyariz.
Edebiyat tarihinin belleginde degisim yahut doniisiim iyi neticelere varmamaktadir zira.
Yenilik ve degisim, yalnizlik, sevgisizlik, yabancilagsma getirir ve bu degisime ugrayan

insan daha bir goz 6niinde olur her zaman.

Daha sonradan Isa adina yakistirilacak (bu degisime ayrintili olarak deginilecek)
romanimizin isimsiz kahramani, kendi halinde, siradan, en hayati kararlar1 dahi kendi
basina alamayacak kadar pasif, karisiyla iliskisinde yalnizca direktifleri yerine getiren bir
bireydir. Kendi deyimiyle; “Sessiz bir insanimdir, bana verilenle yetinirim, hi¢bir biiyiik
amacim olmadi bugiine degin. Kazandigim para az da olsa, onunla ge¢inmeyi bildim hep.

Temiz giyinirim, sikintrya sokmam kendimi, fakat elimden geldigince az harcarim” (s.5).

Bu ifadeler siradan, kendi yaginda kavrulan bir bireyin sozleridir. Ilerleyen
boliimlerde, amansiz sorgulara muhatap olacak olan da, bu siradan bireydir.
Bagkarakterin isimsiz olmasi ve toplumun en kendi halinde yasayan milyonlarca
bireyinden biri olmas1, Anday’in bilingli bir tercihidir. [sa nin Giincesi, her seyden evvel
bir 12 Mart romanidir ve donemin teknokrat hiikiimeti, vatandasi tehlike olarak gordiigii
izlenimini yaratacak icraatlar sergilemistir. Toplumun siradan bir vatandasi da olsaniz,

iktidarin gozii sizi yakalayacaktir.

Kendisini fazla 6nemli gormeyen baskarakterimiz, toplulugun 6nem gosterdigi bazi
davranis kaliplarina ve aliskanliklarina yatkinlik gosterir. Ileride tutacagi evde bir
kiitiiphanesi olmas1 gerektigini diislinlir ve okudugu tiim kitaplar1 saklar. Ne var ki
bunlarin ¢ogunlugu ders kitabidir. Kendisini bir 6zne olarak gormeyisini su sozlerle ele
verir; “Ben calistigim yerde kiigiik bir vidayim, makinenin tiimiinii bilemem” (s.11). Bu
sozler seri iiretim bandinda calisan bir iscinin sozleri gibidir. Isci nasil ki emegine ve
yaptig1 igin bilgisine yabanci ise, baskarakterimiz de makinenin timiinii bilemem

climlesiyle bu yabancilagma halini yagsadigini ele verir.

Eski muhasebe sefi; baskarakterimizin taktigi isimle ‘Biyiksiz Fok’, onu calistig1

“Gaz Sobalar1 Ortaklig1” sirketinde ziyarete gelir ve kendi calisti1 “ithal Ambarlari ve
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Uluslararas1 Elektronik Birligi Kurumu” adli sirkete transfer etmek istedigini sdyler.
Halihazirda yaptig1 mutemetlik isini yeni kurumda da siirdiirebilecegini sdyler. Eski
muhasebe sefi, yeni igyerini anlatirken, baskarakterimiz onu duyamaz. Birden tiim ses
kesilir. Karsisinda sadece elleri, kollar1 ve agz1 oynayan bir insan gorintiisii vardir.
Sinema sanatinda yabancilasma gostergesi olarak yapilan bu oyun, romanin bu
boliimiinde karsimiza ¢ikar. Baskarakterimiz 6zne olmamay1 o kadar i¢sellestirmistir ki,
istifasin1 dahi kendi veremez. Daha dogru bir ifadeyle kimse ona fikrini sormaz. Eski
muhasebe sefi Gaz Sobalar1 Ortakligi’ndaki miidiir ile konusur ve onun adina istifasini

sunar.

Ithal Ambarlar1 ve Elektronik Birligi Kurumu’ndaki ilk giiniinde, ‘Kusyiizlii’ adin1
takt181, kendisinin {istii olan kisi ile tanisir. Kusyiizlii ona odasini gésterir ve bugiin izinli
oldugunu, yarin ige baslayacagini iletir. Odasi, masa ve iskemlenin zar zor s18d1g1 ve tek
kapis1 yeni sefi olan Kusyiizlii’nilin ¢alistig1 alana agilan bir odadir. Bu gosterge her an

Kusyiizlii’nlin denetimi altinda olacagini gosterir.

Bagkarakterimiz siradan bir insan olmasinin yani sira, tiim ahlaki degerlere siki
sikiya bagl degildir. Vakit buldukga birahane yahut meyhaneye gider. Evli olmasina
ragmen ta okul yillarinda tanistig1 bir sevgilisi vardir hayatinda. Kendisiyle hala sevgili

kalmasina sasiran baskarakterimiz, bu durumu su sekilde teorize eder;

Bana kars1 olan davranislari, goériilmemis bir gururun buyrugunda idi. Gogiislerini
gostermis olmasi, “Benim sevgilim olur musun?” diye sormasi, bu gururu ta basta,
can evinden yaralamigti. Vurulmus baligin iri iri bakisi, onda o zamandan kalma
idi. Belki bunca yildir benimle siiriiklenmesi de, bu sugluluk duygusu ile tek basina
kalmak korkusundan ileri geliyordu. Caresizligin dogurdugu bu baglhilikta ben,
onun i¢in gerekliydim (s.36)

Sevgilisi, baskarakterimizin 6grenci oldugu yillarda, onun kaldig1 yurda bakan bir
terzihanede is¢idir. Sug dedigi unsur; bir giin yurdun penceresinden birbirlerine bakarken,
baskarakterimiz ondan gbgiislerini agmasini ister ve terzihanede ¢alisan isci kiz bu istegi
geri ¢evirmez. Isci kizin bir ayaginin aksak olmasi, ‘normal’ insanda bir kusurdur ve
bagkarakterimizle sevgili olmasinda etkilidir. Yillar boyu siiren bu sevgili olma hali,

kolektif olarak isledikleri bu ‘toplumsal su¢’ karsisinda, yalniz kalma korkusundan ileri
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gelmektedir. Evli olmasina ragmen, bir sevgilisinin olmasi, ¢ok da bilingli bir tercih degil,

suriiklenme halidir.

Giinliik olarak ugradig1 bacanagi, onun iizerinde hakimiyet kuran, karar alirken
danistig1, evliligi tizerinde dahi s6z sahibi olan bir insandir. Evlenmesini bile bacanagi
saglamistir. Okul yillarinda tanistig1 bacanagi, onu evlenmeye tesvik ederken su ciimleleri

sarf eder;

Bekar bir adama toplumda saygi gosterilmez. Ayrica basariya ermenin vazgecilmez
yolu budur. Ben evlendim, karimi seviyorum. Diinyada artik hi¢bir seyden, hig
kimseden korkum yok. Kendimi giivenlik i¢cinde duyuyorum. Unutma, mutlulugun
bir kosulu da giivenliktir (s.45).

Bacanagin tarif ettigi evlilik, duygusal bir bagdan Gte, toplumun devami ve
memnuniyeti i¢in kurulan, akilct bir birliktelik gibidir. Giivenligin kutsanmasi, daha
onceki boliimlerde belirttigimiz iizere, korku toplumu haline gelmenin birinci kuralidir.
Giivenligi yiicelten insan, kendi hayatina ve Ozgiirliigline miidahale edilmesinin de
yolunu agar. Yenilik ve her tiirlii degisim onu korkutur ve bu korku halinin topluma

sinmesi sonucunda, toplumsal olarak hicbir ilerleme kaydedilemez.

Bacanag: evliligi siiresi boyunca onun akil insani gibidir. Sadece evliligi iizerine
degil, kafasma takilan her soruyu, sorunu bacanagi ile miinazara eder. Ornegin; din
lizerine, Tanr1 ve yemin etme iizerine sorular sorar. Bacanagi, bir fikir aligverisinden
ziyade, ona Ogiitler verir ve yapmasi gerekenleri sdyler. Bu yapisi itibariyle bir kanaat
onderi gibidir. Bagka bir ifadeyle, roman igerisindeki ‘aydin’ tipolojisini simgeliyor
gibidir.

Karisiyla olan iligkisi, daha ilk gecelerinde bozulmus ve evliligi siiresince bu
mutsuzluk hali devam etmistir. Daha dogrusu, kendisi mutlulugu yahut mutsuzlugu
arayan, onemseyen bir yapida degildir. Evliligin mutsuzlugu, karisinin mutsuzlugundan
ileri gelmektedir. Bekar hayatindan kalma bir alisgkanligi vardir baskarakterimiz.
Okudugu romanlarmn 6zetini ¢ikarir, onlari, isimlerini yazmadan bir defterde saklar. Isim
yazmaz ¢iinkli kurmaca bir hikdyeden ziyade, kendi anilar1 gibi kalmasini yegler. Ayni

sekilde okudugu siirleri de bu defterde, yine isimsiz olarak saklar. Zamanla bir oyun
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gelistirir kendi kendine. Romanlarin 6zetinden kelimeleri keser ve onlar1 rastgele bir
araya getirir. Kelimelerle basladigi bu oyununu, daha da ileri gétiirerek, harfleri kesmeye
baslar. Bu sekilde bir 6nerme icermeyen climleler ve anlamsiz kelimeler olusturur.
Ornegin; ‘macgkaray’, ‘koskun’ ve ‘genik’ (s.183) gibi. Bu oyununun disinda, yaprak ve
tas toplama gibi hobileri de vardir baskarakterimizin. Evliliginin hemen basinda bir kriz
yasamasinin sebebi de bunlardir. Karis1 bu esyalar1 fark edince, ona bekarliktan kalan

aligkanliklarin1 birakmasini ve yeni yagsamina tertemiz gelmesi gerektigini sdyler.

Karisinin bir rahatsizligi vardir fakat doktor doktor gezmelerine ragmen, teshis
konulamamistir. Siirekli 6liimden bahseder. Fakat bu haldeyken bile kocasi iizerinde
miilkemmel bir tahakkiim kurar. Onun yatma-kalkma zamanini, yemek yeme saatini,
kurdugu bir saat ile belirler. Isyerindeki 6gle molasinda yiyecegi yemegi evde hazirlar ve
hava giizelse, 6gle arasinda ¢ikip biraz dolasmasimi salik verir. Isten cikip eve gelen
kocasina, hemen eve gelmemesini, erkek dediginin disarida arkadaslariyla oturup ¢ay-
kahve igmesi, sohbet etmesi gerektigini ogiitler. Sevismelerinde dahi karisinin tahakkiimii
altindadir. Ona yapmasi gerekenleri, yanlis yaptig1 hareketleri sevisme aninda sdyler. Bir
giin cocuk yapmak istedigini; “Simdi diisiiniiyorum da bir boslugu dolduracak bu ¢ocuk”
(s.63) diyerek dile getirir. Siiphesiz bu bosluk, kocasinin yarattigi bosluktur. Kisa bir siire
sonra gebe kalir fakat cocugu diinyaya getiremez. Diisiik yapmasini kocasinin hatasi
olarak kabul eder. Halbuki doktorlardan 6grendiklerine gore, ¢ocuklarinin olmamasi
kendisinden kaynaklanmaktadir. Baskarakterimiz, bu durumla savasmak yerine,
‘kusurun’ kendisinde oldugunu kabul eder ve zamanla nasil hastalandigini, kimlerle

diistip kalktigin1 uydurma hikayelerle dile getirir.

Bagkarakterimizin birinci derece yakinlariyla iliskisi bu sekildedir. Bir 6zne
olmaktan uzakta kalmis, her tiirlii miidahale ve baskiya agiktir. Yalnizca sevgilisi ile
arasinda simetrik bir iliski vardir ki, bu da islenmis bir ‘su¢tan’ kaynakhdir. Karisi
cocuklugunda gecirdigi bir kazadan 6tiirii, sol bacaginda bir yara izi tasir ve bu yaray1
kocasina gostermekten imtina eder. Fakat baskarakterimiz her firsatta goziinii bu yara
izine diker. Ozne olamayan ve her tiirden miidahaleye acik olan baskarakterimiz, bir

‘kusur’ gérmesi durumunda, i¢giidiisel olarak kiiciik bir iktidara doniisiiyor gibidir.

Kusylizlii’'niin ilk is giintide izinli oldugunu bildirmesi sonrasinda, 6gle vakti ne

yapacagini bilmez duruma diiser. Yarim giin bos kalmak, diistincelerinin dagilmasina ve
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genislemesine neden olur (5.26). Once bir birahaneye girer, birka¢ kadeh ictikten sonra
bir sise icki daha alarak sevgilisinin evine ugrar. Sevgilisinin evine gitme ihtiyacini
“...kendimi bir yere, birine baglamak zorundaydim simdi. Yok olmamanin bagka caresi
yoktu” (s.30) sozleriyle dile getirir. Bagimsizliktan korkma hali, yok olma endisesiyle

kendisini gosterir.

Sevgilisinin evi, ayn1 zamanda terzi kizlarin da ¢alistig1 bir atdlyedir. Buraya
geldigi vakit ‘Ademelmas1’® adin1 taktigi, kor derecede miyop olan bir adamla karsilasir.
Ademelmas, kap1 agzinda sevgilisi ile konusurken, karisinin siparis ettigi tuvaleti almaya
geldigini sOyler. Tuvaletin hazir olmadigim1 68renince, 6ziir dileyerek huzurlarindan
ayrilir. Bu esnada sevgilisinin gdgiislerinin goriindiiglinii ve kapatmasi gerektigini, kas
g0z isaretleriyle anlatmaya calisir. Roman boyunca cok kere sahit oldugumuz,
baskarakterimizin bu ‘gdgiis’ hassasiyeti, onun anag bir yapi1 arayisi ve sefkate ihtiyaci

olarak yorumlanabilir.

Ademelmas ile karsilasmasi, gozetime ugramasi ve takibe alinmasmin da
baslangicidir. Sevgilisinin evinden ¢iktig1 vakit, durakta tekrar karsilasir Ademelmast ile.
Karisinin 1srarlarina dayanamayip, bu saate rahatsiz ettigi i¢in tekrar 6ziir diler. Yemin

etme iizerine baglayan sohbetleri su sekildedir;

“Siz yemine inanir misiniz?”’ diye sordu bana

“Bilmiyorum” dedim kisa kesmek igin.

Ne demekmis “Bilmiyorum”, yemine inanmayan Allah’a da inanmazmais, oraya
kadar varinca da, sorun bireysel olmaktan ¢ikar, toplumsal bir nitelik kazanirmas,
¢linkii bir toplumda bir tek dinsizin bulunmasi bagimizda bir tek bitin
bulunmasina benzermis, bir tek deyip de gecemezmisiz, ¢iinkii o bit ¢ogalirmis,
clinkii bitler ciftleserek degil, kendi kendilerine cogalirmis (s.46).

Karisinin 1srarina dayanamayarak geldigini ve akabinde 6ziir dileyerek bagslayan
konusmasini, bir sorgulamaya déniistiirmiistiir Ademelmas1. Konuyla higbir ilgisi yokken
dini inancin1 sorgulamis ve bunun toplumsal bir boyut tasidigini sdylemistir. Toplumda
fikirlerden ziyade, milli ve mezhepsel aidiyetlerin 6nemsendigi ve insanlarin inanglarinin
tartisma konusu edildigi bir zaman dilimine taniklik etmekteyiz. Kirk yili askin bir siire

oncesinde yazilmig bir romanda bu hassasiyeti gormek ve degisen fazla bir durum
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olmadigini tespit etmek diislindiiriiciidiir. Daha sonradan bir sorgu memuruna doniisen
Ademelmasi, ismi itibariyle de dini bir motiftir. Ve romanm ilerleyen boliimlerinde
gorecegimiz iizere de, gdzetimine ve akabinde gelen sorgusuna bu minval {izerine devam
etmektedir. Anday ona bu misyonu bigmistir. Resmi ideoloji her ne kadar din ile arasina
mesafe koysa da toplumun dinsiz olmasini higbir zaman istememistir. Kendi
belirledikleri, sinirlar1 belli olan, ¢ok da ‘asiriya’ kagmayan bir dini inang toplumun
bekasi i¢in gerekli goriilmiistiir. Bagkarakterimizin gdzetime ilk olarak bu konu iizerinden

ugramasi, kadim bir soruna dikkat ¢cekmek i¢indir.

Is konusunda yaptign bu degisiklik ve akabinde gelen gdzetlenme hali,
bagkarakterimizin yasaminin her alanma sirayet eder. Ornegin, sevgilisinin evinden
ciktiktan ve Ademelmast ile yaptiklari sohbetin ardindan bir otobiise biner. Otobiis de her
mekan gibi karanliktir. Bilet¢inin yiiziine dikkatle baktig1 anda, o giin t¢iincii kez bu
bilet¢i ile karsilastigini fark eder. Biletci ona “Aksamki sise ne oldu” (s.47) diye sorar.
Artik bilet¢inin de gozetimi altindadir.

Isten ¢iktig1 diger giinlerde yaptig1 gibi 6nce bacanagina ugrar, yeni bir is teklifi
aldigin1 ve kabul ettigini sOyler. Fakat kendi basina karar vermesi, onun iizerinde
sarsilmaz bir tahakkiim kuran bacanagini bir hayli rahatsiz eder. Bu sirada evde bir
calisma dikkatini ¢eker. Zeminden alt1 kat asagida oturan bacanaginin evinde isciler
calismaktadir ve ev sahibinin yedinci kat1 ‘indigini’ soylerler. Baskarakterimiz, yap1
iscisine “Senin adin Solnes mi?” (s.54) diye sorar. Daha sonradan basina yeni bir bela
acacak olan bu sorusuna, isci; daha dogrusu onu ihbar edecek olan is¢i, hayir der ve bir
anlam veremez. Anday’in toplumun bir¢ok kesimine elestirel yaklastigi bu romanda, is¢i
de payma diiseni alir. Henrik Ibsen’in Yap: Ustas: Solnes adli eserine gdnderme yapar
Anday. Solnes, kendinden baskasini diisiinmeyen, ¢ikarci ve hileyle iin kazanmig bir

karakterdir.

Bacanaginin evinden ayrilinca, kendi evine, karisinin yanina gider. Bilindik rutin
islerini hallettikten sonra karisinin ona bir not biraktigini fark eder. “Isa” diye baslayan
bu kisa yazi1 “evlen” diye bitmektedir (s.69). Karisinin ona iigiincii kez “Isa” diye not
birakisidir ve yavas yavas Isa olmaya baslamistir. Basina gelen gozetlenme hali ve
sorgulanmalara hi¢ karsi koymaz baskarakterimiz. Bu hali ile ¢armih1 sirtinda yiiriiyen

Isa Peygamber’den farksizdur.
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Sali giinii yeni isine baslar, yavas yavas Isa olan karakterimiz. Bu arada
sevgilisinden, Ademelmasi’nin yalan soyledigini de 6grenmistir. Tuvaleti 1smarlayan
kadinin kocas1 degildir. Oglene kadar calistig1 yeni isinde, 6gleden sonra birden terfi eder
ve Kusyiizli onu yandaki binaya gétiiriir. Yeni odasinda masa, ¢elik kasa ve palto askisi
vardir. Masanin iizeri bostur ve yalnizca Kusylizlii’yii ihtiya¢ halinde cagirmasi i¢in bir
diigme vardir. Celik kasa ilk giinden dikkatini ¢ekmistir. “Isa” dedim kendi kendime,
“neden agmiyorsun celik kasay1?” (s.79). Kendisine Isa diye seslenmesi, sonu belli olan
bir yola girdigine isarettir. O artik Isa’dir ve anbean sonuna dogru kars1 koymaksizin

gidecektir. Celik kasa karsisindadir ve i¢ten gelen bir istek, onu agmasini giidiilemektedir.

Bombos bir odada, yapilacak higbir is verilmeyen Isa, adeta baska bir peygamberin
kaderine yonlendirilmis gibidir. Celik kasa yasaktir, giinahtir. isa’nin bu kasay1 agmasi

demek ‘cennetten’ kovulmasi anlamina gelir ve sonsuz bir gazaba ugramasina neden olur.

Tiim dirtiilerine karsin o giin kasayr agmaz ve is c¢ikisinda her zamanki gibi
birahaneye ugrar. Burada karsilastigi hi¢ tanimadigi bir adamla yaptiklari sohbet,
gozetimin ilerledigini ve hem is hayatin1 hem de 6zel hayatin1 kapsadigini gézler 6niine
serer. Kargisindaki adam onun dnceki is yerini bilmekte, is degisikligini garipsemektedir.
Coktandir buralarda goériinmedigini sOyleyerek basladigi konugmasini, su sekilde

siirdiiriir;

“Ama bence eski isinizde kalsaydiniz daha iyi ederdiniz. Soba bizim iilkemiz i¢in
vazgecilmez bir ihtiyactir. Ama elektronik 6yle mi? Sonra ben iki kez is
degistirdim, ikisinde de hastalandim. Karinizdan ayrilacak misiniz?”

“Hayir” dedim. “Karim belki de simdi hastadir, bdyle bir sey aklimin ucundan
gecmez. Fakat bu sorularinizla fazla ileri gittiginizin farkinda misiniz?”

“Ileri gitmek s6zii ile neyi kastettiginizi iyi anlayamadim” dedi. “Iskilli olanlar her
seyi boyle ileri gitmek diye nitelendirirler. Oysa yurtsever insan gizlenmez. Onun
biitiin isleri ortadadir” (s.84)

Tanimadig: bir adam tarafindan sorguya ¢ekilen Isa, ayn1 zamanda sorgulanmaya
da baslamistir. Daha 6nce is degisikliklerinden sonra hastalandigini belirten adam, aslinda
ona degisimin sonunda nelerle karsilasacagimi sdylemektedir. Degisim, hastalikla
neticelenen bir eylem olarak tasvir edilmistir. Karisi ile sorunlar yasadigini bilmesi,

hayatina ne denli girilmis oldugunun da gostergesidir. Calismamizin 6nceki boliimlerinde
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mahremiyet kavramina deginilmis ve bunun insanin en temel haklarindan birisi oldugunu
belirtilmisti. Yurtsever insan gizlenmez ciimlesi bu baglamda oldukg¢a 6nemlidir. Gézetim
yanlisi olan her bireyin sdyledigi gibi; saklayacak bir seyiniz yoksa gozetime direnmeyiz
denmektedir. Hatta bu sdylem, bir iist boyuta tasinarak, gdézetime direnmemenin

yurtseverlik oldugu vurgulanmigtir.

Ayni aksam bacanaginin evine ugradiginda baldizi onu karsilar. Bir elinde su aygiri
maskesi tutarken, sivil polislerin geldigini ve kocasini sorguya ¢ektiklerini akabinde onu
gotiirdiiklerini soyler. Sivil polisler, “Siz taniyormussunuz, burada Solnes adinda bir
yabanci varmig, kendisini gormek istiyorum” (s.89) diye sormustur bacanagina.
Anlagilacag iizere, yap1 iscisi onlar1 ihbar etmis ve Solnes’ten, Ibsen’den habersiz bir
memur, ¢ok gereksiz bir ayrint1 yliziinden kovusturma baglatmistir. Mahkemeler ve agilan
davalarda sikca karsilasilan bu absiirt durum, Anday tarafindan, elestirel bir gozle tiye
almmustir. Isa, git gide ¢embere alindigim fark etmesine ragmen olaylarm akisina
birakmistir kendisini. Uyumsuz ve toplumun ahlaki degerlerine yabanci bir karakter
olmasinin yam sira, giderek hiclik yanlis1 bir tavir géstermeye de baslar. Kusatilmiglik
karsisinda bir savunma mekanizmasi olarak adlandirabilecegimiz bu tavir, onda
kayitsizliga ve yabancilasmaya neden olur. Sevgilisi, baldiz1 ve karistyla diizenli olarak
sevisir ve bu durum onu higbir zaman rahatsiz etmez. Esasen {i¢iiniin de ayni oldugunu
diistiniir ve higbirini tam olarak sevmedigine kanaat getirir. Sivil polislerin bacanagini
gotiirdligli o aksam da baldiziyla sevisir ve bu kez su aygiri maskesini takar. “Maskeyi
¢ikardiktan sonra aynada yiiziime baktim. Yiiziim biraz degismis gibi geldi bana” (5.90).
Bu ciimlede de gorecegimiz lizere, yabancilasma ve kayitsizlik hali, aynadaki suretine
yansimis ve kendisine dahi garip gelmistir. Baldiz1 ile sevigsmesinden sonra eve gittiginde,
karis1 ile de sevisir ve karisinin dik dik yiiziine bakmasi dikkatini ¢eker. “Hayvan,
hayvan” (s.90) diyerek tepki gosterir karis1 ona fakat bu siirtiisme halinin devami gelmez.
[sa’nin basina gelen kayitsizlik, yabancilasma ve sagmaya alisma siireci yakinlarini da
sarmistir. Karisi iligkilerini arttk 6nemsemez ve bacanagi, baldizi ile sevistigini biliyor,

normal karsiliyordur.

Gozetimin ve takibin yerini, uzun siiren, bitmek bilmeyen sorgulamalarin almasi,
is yerindeki {i¢iincii giinii olan, carsamba giinii, celik kasay1 agmasi ile baslar. Kendisine
bir ig verilmediginden, masa, sandalye ve ¢elik kasadan bagka bir esya bulunmayan odada

eylemsiz kalir Isa. Ogle vaktine kadar bu sekilde bos bos durduktan sonra, ¢elik kasa onun
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merakini cezbeder ve bu cazibeye daha fazla dayanamayarak celik kasay1 acar. i¢inden
dort kagit pargasi ¢ikar fakat bunlari okuyamaz. Hepsi farkli yabanci dillerle yazilmigtir
zira ve Isa’nin ¢at pat bildigi Fransizcasindan gayr1 bir dil yetisi yoktur. Isa’nin kendisine
bir is verilmemesi, bir mesgaleye tabi olmamasi ve akabinde yasak olan bir esyaya el
uzatmasi, Adem’in cennetten kovulma hadisesini animsatmaktadir. Ciinkii basina ne
gelecekse bu yasak-giinah ciirmiinii isledikten sonra gelecektir. Oliimsiizliigii elinden

alman Adem misali, dzgiirliigii elinden almacaktir Isa’nin.

Buldugu kagitlara bir anlam veremeyen Isa, belki eski memura aittir, belki de
onemli evraklardir diyerek amirlerine gotiiriir. Kugytizlii onu alip Sakalli’ya gotiiriir.
Sakalli’nin odasinda, topal olmamasina ragmen bir baston vardir ve kulaklar1 agir
isitmektedir. Meseleyi 6grendikten sonra isa’y1 Apoletli Kadin’a teslim eder. Apoletli
Kadin, bir iist kata Puro Igen ve Kambur’un oldugu kata ¢ikarir onu. Bu sirada Isa’nin
calisma odasina iki memur yerlestirilir. Sorusturmaya, Apoletli Kadin nezaretinde ¢iktig1
altinc1 katta devam edilir. Bu katta yine Puro I¢en vardir fakat yaninda bu kez iki kukla
yer alir. Sorgulanmasi esnasinda sagma sorulara maruz kalir. Celik kasay1 giin igerisinde
acmasina ragmen diin aksam nerede oldugu gibi alakasiz sorularla karsilagir. Altinci
kattaki sorgusundan ¢iktiktan sonra Apoletli Kadin’t goremez ve tek basina biner
asansOre. Binada kayboldugunu anlar ve bulundugunda sorgulamanin bastan
baslayacagim dgrenir. Sakalli'nin odasindan basladig1 tekrar sorgusunda Isa, Sakalli’nin
koltuk degnegi ile yiirlidiigiine dikkat eder. Sakalli ondan olmayan besinci kagidi
vermesini ister ve yoksa yine topal bir adam olacagini soyler; “Gene su koltuk degnegine
muhta¢ olacagim. Koltuk degnegini de alirlarsa elimden, tek ayakla siiriinecegim...”
(s.114). Sakalli’nin sorgusundan sonra sirayla ayni katlar1 gezer. Apoletli Kadin onu daha
onceki sorgulanmalarina ek olarak dokuz K’ya c¢ikarir. Disaridan o kadar yiiksek
goriinmeyen binada, dokuzuncu kattan sonrasina A, B, C gibi harfler verilmistir. Dokuz
K’da ise, Isa’y1, masada duran dort kisi ve bunlarina yaninda tekerlekli sandalyede oturan
maskeli bir adam karsilar. Masadakilerden biri ona diirbiinle bakarak sorular sorarken,

yanindaki ii¢ kisi ise asag1 sarkittiklar1 upuzun parmaklariyla oltalar tutmaktadirlar.

Anday’in imge yagmuruna tuttugu bu sorgulama bdliimlerinde, sorgulamay1 yapan
tiim karakterlerin birer kusurlarinin olmasi dikkat ¢ekicidir. Sakalli topaldir, besinci katta
kambur vardir, altinci kattaki kuklalardan birisi himbildir ve digerinin sag el bagparmagi

yoktur, dokuz K’da tekerlekli sandalyedeki adam, diirbiinle ancak gorebilen baskan ve
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uzun parmaklilar vardir. Sorgulama boliimleri adalet mekanizmasinin isleyisini temsil
etmektedir. Kiiglik bir hatada ta en basa donen, agir ve biirokratik islemler igeren, ‘kor,
topal’ ilerleyen bir adalet mekanizmasi. Anday, adalet mekanizmasinin bu kusurlarini,
onlarin uygulayicilar1 araciligiyla elestirmektedir. ilk sorguyu gergeklestiren Sakalli,
hiyerarsinin birinci basamaginda yer almaktadir ve sorusturmanin en kiiciik
basarisizliginda yine o cezalandirilmaktadir. Sakalli’yr romanin ikinci bolimiinde de
goriiriiz aslinda. Bar ¢ikisi, insanlarin asagiladigi, iistii bast yirtik “semtin alaya alinan
zirzopu” (S.27) yine bu sakallidir. Tek bir fark vardir ki; o esnada iktidarin gazabina
ugramistir ve bu gazabi bir simge olarak, koltuk degneginde tasir. Isa’y1 sorgulama
odalar1 arasinda tagimakla miikellef Apoletli Kadin ise, askeri temsil etmektedir.
Doénemin sikiyonetim mahkemeleri diisiiniildiiglinde, ordunun, adalet mekanizmasi
icerisindeki yeri net olarak goriilecektir. Zamanla nihilist tepkisizlikler gordiigiimiiz ve
cinsellige salt bir diirtiiyle yaklasan Isa, Apoletli Kadin’1 asansorde taciz etmistir. Apoletli
Kadin’in diri viicudu onu etkisine alir ve bu cazibeye, bu gii¢clii durusa daha fazla kayitsiz
kalamaz. Bu eylemi, Isa’nin uyumsuz karakterine baglamak yetersiz olacaktir. Topluma
kaosun egemen oldugu her donemde, ¢oziimii askeriyede goren bir grup her zaman
olmustur. Donemin bazi aydinlari ise, ordu olmadan ilerlemenin hatta Devrim’in
mimkiin olamayacagin1 diisiinmiislerdir. Anday, kendisini sorguya gotiiren Apoletli
Kadin’a ilgi duyan Isa karakterine, bu minvalde elestirel yaklasmaktadir. Isa’nin binadaki
son sorgu odas1 dokuz K’dir ve bu ‘K’, Kafka’nin Dava romanini ¢agristirmaktadir. Dava
romaninin baskarakteri olan Joseph K. tipki isa gibi bitmek bilmeyen sorgulara tabi
tutulmaktadir ve onun gibi su¢unun ne oldugunu hi¢bir zaman 6grenemez. Dokuz K’daki
uzun parmaklilar, Baskan sorgusunu siirdiiriirken uyuklamaktadirlar. Yalmzca, Isa’nm
kagitlardaki tiim ayrmtilart hatirladigini sdylemesiyle, uzun parmaklilardan biri oltasini,
balik yakalamis¢asia oynatmustir. Isa, uzun parmaklilar ve balik metaforlar: bir araya
getirilince; bir yok olus, ehlilestirme ve bireyin toplumsal insasinin ele alindig
soylenilebilecek, Sait Faik Abasiyanik’m Diilger Baligimn Oliimii adli 6ykiisii akla
gelmektedir. Hikayeye gore; denizlerde dehset salan ve balik¢ilarin korkulu riiyasi olan
diilger balig1, bir canavar olarak nam salmustir. isa bir giin sandallarin1 birakip kacan
balikg¢ilar1 goriince, ne oldugunu sorar. Balik¢ilarin anlattigi canavar hikayesini
dinledikten sonra diilger baligim1 yakalamak iizere denize dogru yiiriir (Abasiyanik,

2015).
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[sa yalinayak, basi kabak; diilger baliklarmin yiizlercesinin kaynastig denize dogru
yiirtimiis. En kocamanini, uzun parmakl elleriyle tutup sudan ¢ikarmais. Iki elinin
bagparmag arasinda simsiki tutmus, egilmis, kulagina bir seyler sdylemis. ..

O giin bugiindiir diilger balig1, denizlerin goriinlisii pek dehsetli, fakat huyu pek
uysal, pek zavall1 bir yaratigidir (Abasiyanik, 2015:84).

Bir canavar olarak tasvir edilen diilger balig1, Isa tarafindan uzun parmaklariyla
tutulmus ve ehlilestirilmistir. Anday’in Isa karakteri ise yakalanan bu diilger baligina
benzemektedir. Yine uzun parmakli bir otorite tarafindan yakalanmis ve toplumsal insa
stireci baglamistir. Diilger baliginin ehlilestirildikten sonraki siirecini ise, sdyle anlatir

Abastyanik;

Onu atmosferimize (suyumuza) alistirdigimiz giin bayramlar edecegiz. Elimize
goriiniisii dehsetli, korkung, ¢irkin ama aslinda kiiser huylu, pek sakin, pek korkak,
pek hassas, iyi yirekli, tatlh ve korkak bakisli bir yaratik gecirdigimizden
bobiirlenerek onu iizmek i¢in elimizden geleni yapacagiz. Sasiracak, Once
katlanacak. Onu sair, kiiskiin, anlagilmayan birisi yapacagiz. Bir glin hassasligini,
ertesi giin sevgisini, ticlincli glin korkakligini, siiklinunu kétiileyecek, canindan
bezdirecegiz. I¢inde ne kadar giizel sey varsa hepsini birer birer sokiip atacak
(Abasiyanik, 2015:87).

Diilger baliginin basma gelenler, zamanla Isa’ya doniisen, romanimizin
baskarakterinin de bagina gelmektedir. Siirekli gézetime tabi tutulmasi, onu umursamaz
ve ¢evresine kayitsiz bir birey haline getirmektedir. Anday’in, ta ‘Garip’ déoneminden

dostu olan Sait Faik Abasiyanik’a bu tarz bir gdbnderme yapmasi olasidir.

Isa’nin yeni calismaya basladig isyerinde, bu kadar kisa bir zaman zarfi igerisinde
hedef tahtasina yerlesmesi, gozetim altinda tutulmasi ve sorgulanmalara maruz kalmasi
bir ‘an’ meselesidir sadece. Agmamasi gereken kasay1 agmis ve hayatindaki her sey hizli
bir sekilde dibe dogru siiriiklenmeye baslamistir. Bu isyerinde calismay: Isa talep
etmemistir aslinda. Kendisine bir teklif gelmis ve Isa bu teklifi kabul etmesi neticesinde
calismaya baslamustir. Isa, bu durum itibariyle ilgi goren, teklif gotiiriilen, kendisi ile

calisilmak istenen bir bireydir. Peki ne olmustur da birdenbire gbzetim altinda tutulmasi
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ve sorgulanmast gereken ‘tehlikeli’ bir 6zneye donligmiistiir? Zygmunt Bauman,
Sosyolojik Diistinmek adl1 eserinde insanlarin diizen algis1 ve kuralli yagsama takintisini,

nesnelerin bulunduklar: yerlere gore gordiigii tepkiler tizerinden ele alir;

Acimasizca zehirledigimiz ve bigtigimiz bitkileri “ot” yapan sey onlarin bah¢emiz
ile vahsi doga arasindaki smir1 korkutucu bir bigimde yok sayma egilimi
tagimasidir. “Otlar” genelde goze hos gelir, giizel kokar ve huzur verirler; eger
ormanda ya da bir kirda gezerken rastlarsak elbette, onlara vahsi hayatin hayranlk
veren tiirleri olarak saygi duyariz. Onlarin “hatasi” kesin ¢izgileriyle ¢im alani,
cigek tarhi, sebze bagi ve giil bahgesi olarak ayrilmasi gereken bir yerde davetsiz
bitmeleridir. Bizim 06ngoérdiigiimiiz ahengi bozarlar, tasarimizin basma bela
kesilirler ( Bauman, 2017:68-69).

Bir bitkiyi ‘ot’ yapan ve onu zararli kilan sey, yasaklanmis bir alana girmesi ve
kurallara uymamasidir yalnizca. Isa’da tipki zararli bir “ot’ gibi yasaklanmis alana girmis,
ongoriilen ahengi bozmustur. Isa, kol giiciinii ve emegini sundugu siirece makbul bir
calisandir. Toplum tarafindan bir tehdit olarak algilanmaz ve go6zetlenmesine,
sorgulanmasina gerek yoktur. Fakat bu 6zelligini yitirmesi i¢in bir kurali ¢ignemesi

yeterlidir. O artik zararli ‘ot’ sinifindandir.

Isyerindeki uzun sorgulamalar sonrasinda, her zaman yaptigi gibi, birahaneye
gitmek iizere yola koyulur isa. Fakat yine takip altinda, yine gézetime tabidir. Bir araba
onu ezmek ister, fakat kil pay1 kurtulur bu ‘kaza’ dan. Arabanin igerisine goz attiginda,
onu ilk giin isyerine getiren soforii ve sorguculardan olan uzun parmaklilari goriir. Isa,
kendisini bu sorusturmaya o kadar kaptirmis ve o kadar kayitsiz bir insan haline gelmistir

ki; arabanin 6niinden can havliyle kagisinin da sorusturma dosyasina girecegini diisiiniir.

Ertesi giin beni sorguya gektiklerinde bu konuyu agacaklarini o an anladim.
Giiliimsedim kendi kendime. Ciinkii savunmam hi¢ de gii¢ olmayacakti. Once
sundan ki, kimse 6liime bile bile birakmaz kendini. Isterse otomobildekiler iistleri
olsun onun. Sonra ben, acikcasi, icgiidiimle kurtulmustum bu kazadan;
icgiidiilerinden otiirii kimse suclanamazdi (s.136).
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Isa, can havli ile kendisini yolun kenarima atmis ve ezilmekten kurtulmustur. Onu
ezmeye kalkanlar iistleridir. Hayatta kalmasina dahi sevinemeyen, bu durumda bile

sorusturmayi diisiinen, mantigin bir kenarda kaldig: bir andir bu.

Bu ‘kaza’ y1 atlattiktan sonra, ara sira ugradigi birahaneye gider. Fakat orada
karsilastig1 ‘Altin Digli’, artik bu birahanede i¢ki icemeyecegini, karsidaki meyhanede
oturmasinin uygun goriildiigiinii belirtir. Altin Disli; “Béyle karar verildi. Isten ¢iktiktan
sonra, istersen her aksam, gelip biran1 orada igebilirsin. Eger olaganiistii bir durum olur
da, baska meyhaneye gitmek zorunda kalirsan, bize derhal rapor edersin bunu, nedenini
sOyleyerek™ (s. 138). Altin Digli de 6teki sorgu memurlari gibi, sadece kendi fiilinden
sorumludur ve daha fazla bilgiye sahip degildir. Ona yap denmistir ve o da sorgulamadan
yapmaktadir. Anday, romanin genelinde oldugu gibi, burada da memurlarin
yetersizliklerini, igerikten yoksunluklarini ve gozetim toplumunun onlar1 doniistiirdiigi
mantiktan armmis hallerini resmetmektedir. ithal Ambarlarinda calisan Isa, artik baska
bir birahaneye gidecektir, bu emir kesindir ve Altin Disli bu emiri uygulamaktadir. Neden

diye sormaz ve soruldugu vakit sinirlenir.

Isa’min Giincesi, her ne kadar otobiyografik bir roman olmasa da, Anday’m, Isa
karakteri ile yer yer 6zdeslik kurdugu goriilmektedir. Isa’nin bu kadar baski altinda
yasamasi, her an devletin memurlar1 tarafindan takip edilmesi, 6zel hayatina dahi
miidahalede bulunulmasi, Anday tarafindan da tecriibe edilmis ger¢eklerdir. Giincenin
neden Isa’ya ait oldugu sorusu, kars1 koymadan sonuna gittigi gergeginin yani sira, bir
kelime oyunudur da ayn1 zamanda. Melih ismi Mesih’e, ardinda da Isa’ya déniismiis
gibidir. Tipk1 Isa karakteri gibi, Anday da sagma olarak nitelenecek sorusturmalara tabi
tutulmustur. Refik Durbag’in 15 Mart 2018 tarithinde yazdig1 Roman Nasil Yazilir? adli

kose yazisinda degindigi sorusturmalardan birisi sOyledir;

Bir giin Semih Tugrul, “Seni savciliktan istediler, romaninda miistehcen bir yer
varmis,” der ve savci yardimeisinin adini verir. Beklendigi saatte Adliye’ye gider.

Kendisini tanitir, “Ben Melih Cevdet Anday,” der, “beni istemissiniz.”
Savci yardimeist, “Sizi degil, Murat Tek’1 istedik,” diyecektir.

Melih Cevdet, “Murat Tek benim,” deyince, savci yardimcisi elinden kalemi
atacaktir:
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“Yakisir mu size?”
Sonrasini Melih Cevdet anlatsin:

“Sugumu bilmiyordum, sordum, anlatti: Romandaki olaylar biiylik¢e bir konakta
geciyordu. Baslica kisilerimden olan damat, konuk bir hanima abayi yakar, onu elde
etmek i¢in yanip tutusur ve sonunda gene gizlice odasina gelecegi konusunda kadini
razi eder. Konuk hanim da gider, bunu adamin karisina anlatir, iki kadin konusup
anlasirlar, gece konuk hanimin odasinda adamin karis1 bulunacaktir. Oyle yaparlar
ve adam, abay1 yaktig1 kadin yerine kendi karisi ile yatar, bundan da biiyiik zevk
alir. Romanin, savcilik¢a miistehcen bulunan yeri bu.

Ben de durumu agiklamaya basladim. “Efendim,” dedim, “Adam kendi karis1 ile
yattig1 halde, onu yeni bir kadin gibi diistindiigii i¢in...”

Savcr birden dogruldu, kesti soziimii, “Simdi anladim,” dedi, “Karisindan bikmus,
Oyle mi?” Sonra daktilo bayana dondi, “Yaz kizim,” dedi, “adem-i takip karari
verilmigtir.” Boylece kolayindan kurtulmus oldum. Ama “miistehcen” bulunanin,
evli bir erkegin karisindan baska bir kadinla yatmasi oldugu konusunda bir
aydinliga varamamistim.” (aktaran Durbas, 2018).

Anday’mn deneyimledigi bu sagma sorgulanma deneyimi, roman boyunca Isa’nin
da bagina gelmektedir ve savcl yardimeisinin Anday’a uyguladigi takip karari, Isa’nim bir

tiirli kurtulamadig1 ve romanin ana omurgasini olusturan olgudur.

Romanin yazildig1 dénem, politik agidan haraketli ve fikirlere mukabil, toplumun
iki u¢ kutupta yer aldigr bir donemdir. Sanat adam1 olmak, eserler liretmek onemlidir
fakat yetersizdir. Kutuplagsmanin yogun oldugu bu dénemde, sanat adami olan kisilerden
beklenti, ayn1 zamanda birer dava adam1 da olmalaridir. Anday da bu kutuplasmadan
nasibini almistir. Isa karakteriyle &zdeslik kurdugu boliimlerden olan, meyhanede
kendisine kimlik sorulmasi ve bu minvalde sorguya c¢ekilmesi, bu dava adami olma

beklentisine verilen bir cevap gibidir.

Altin Digli’nin ona uygun gordiigii meyhanede otururken, kahkahalarla giilen
insanlara gayri ihtiyari bicimde eslik eder Isa. Ona neden giildiigii sorulur ve neden daha
once karsida ictigi ve neden bu meyhaneye geldigi sorulur. Kalabalik arasinda en ¢ok
duyulan soru “Kimsin sen” dir. Gézetim aygitlarinin merak ettigi gibi, kiiciik iktidarlara
doniisen toplumun fertleri de merak eder karsisindaki insani. Evet Anday bir edebiyat¢idir
fakat yetersiz bir bilgidir. Kimdir 0? Ne amacla yazmaktadir? Hangi kutba yakindir?

Kalabaligin, Isa’nin cevaplarindan tatmin olmayarak kimlik sormasi olduk¢a manidardir;
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“Cikar kimligini” dedi. “Insan kimligini yaninda tasimaz olur mu?” Bilmiyordum,
ilk geldim, demekle 6rtbas edemezsin arkadas. Buraya kimin ilk geldigini, kimin
ikinci, ligiincii geldigini bilemeyiz elbet.”

“Ben” dedim, “Yalniz buraya ilk geldigimi sdylemiyorum, yeni ¢alistigim yerin lafi
acildi da ondan séz ediyorum. Kimlik ciizdaninda gelince, ben daha ithal
Ambarlari’na ilk girdigim giin vermistim kimligimi, orada kaldi unuttum.” (s.149).

Kalabaligin, Isa’nin kim oldugunu ve kimlik gdstermesini istemesi, toplumun
Anday’a yonelttigi bir sorudur ayni zamanda. Kimligin yaninda olmamasi, bir
yabancilagsma gostergesi olarak okunabilir. Daha ilk giin yeni ¢alistigt kuruma vermistir
kimligin Isa. Takibin, gdzetimin ve sorgulamalarin baglamasi da, bu kimligi teslim etmesi
ile gerceklesmistir. Kimliksiz ve teslim olmus bir karakter olarak Isa; her tiirlii
sorusturmaya razi gelmis ve kendisini kurtaracak mantikli bir yol bulmaya enerji

harcamamustir.

Kimliginin sorulmasindan sonra pasaportunun sorulmasi, bu yabancilagma halini
ayyuka c¢ikarir. “Ben yabanci degilim ki” (s.149) diye cevap vermesine ragmen, topluluk
ikna olmaz ve inatla pasaportunu gostermesini isterler. Bir bosluk ani1 bularak kagtigi
meyhane, adeta toplumun minyatiir halidir. Gozetimin ve korkunun egemen oldugu,
mahremiyetin mevzubahis edilmedigi bir toplumdur. Korku iktidardir ve kutuplarin
varlig1 ancak Stekinin sagladigi korkuyla miimkiindiir. Meyhaneden kagan Isa, arkasma

baktiginda, tiim meyhanenin disar1 ¢ikip ona baktigini goriir;

Sanki “Gel,” diyorlardi, “bizi birakma. Sen bize lazimsin. Sen olmazsan biz ne
yapariz! Aci bize! Gel, gel de bir anlami olsun yasamamizin! Gel diismanimiz ol
bizim! Gel, 6ldiirelim seni. Ne olur gel! Sen olmasan biz de olmayiz!” (s.151).

Meyhaneden ¢iktiktan sonra sevgilisinin evine ugrar ve Ademelmasi oradadir. isa,
sorgulanmaya o kadar aligmistir ki, bu durumu garipsemez ve Ademelmasi’nin sorularina
itiraz etmeden cevap verir. Konu yine Tanr1’ya inanip inanmamasidir ve sorgu sonunda

hayali bir sekilde idam edilir. “Bu kadarcik bir sey i¢in adam asilir m1?” (s.165) diye sorar
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Isa, fakat Ademelmas: onu dinlemeyerek, hayali iskemleye vurur. Doénemin idam

cezalarina bir gobndermedir bu ayn1 zamanda.

Bacanagiin evine gittigi vakit, sisman sorgucu onu orada bekliyordur ve konu
‘Solnes’dir. Tipki Anday’in, kendi eserinden yola ¢ikilarak ugradigi sorusturma gibi,
sorgu memurlari Isa’y1 Solnes iizerinden sorgularlar. Ozel alan birakmaksizin sorgulayan
ve takip eden gozetim aygitlari, sanat1 da bos gegcmemistir. Sisman sorgu memurunun,
Solnes’i bilmemesi ve Ibsen’i tanimamasi, daha 6nce deginildigi lizere, memurlarin
yetersizligi ve iktidarin sanata yaklagiminin bir tezahiiriidiir. Solnes’in kim oldugunu ve

onu nereden tanidigini sorarak basladig1 sorgusunu, soyle bitirir sisman sorgucu;

“Yap1 ustas1 Solnes gizlice yurdumuza giriyor. Burda, onceden kararlastirildigi
lizere, sizi buluyor, sizden, saklanacagi yeri 6greniyor. Fakat o sirada, simdi adinm
ilk kez sizden duydugumuz Ibsen o6liiyor. Bdylece plan bozuluyor. Fakat siz, o ara
agzinizdan kaciriyorsunuz adamin adini. Belki de burda c¢alisan1 kazanmak amaci
ile. Durum bize ihbar ediliyor. Biz gerekli incelemeleri yapiyor ve ise el
koyuyoruz” (s.169).

Sisman sorgucunun hazirladig1 bu metin, Isa’nin dosyaya konulacak ifadesidir ayni
zamanda. Isa’nin bdyle bir ifadeye imza atmayacagini sdylemesi bosunadir ¢iinkii sorgu
memurlart i¢in imza Onemsizdir. Neticede bir ifade hazirlanmis ve davanin ilerlemesi
adina bu yeterlidir. Bireyin sosyal hayatta giderek siliklesmesi ve dnemsizlesmesi, 6znesi
oldugu sorusturmada da kendisini gosterir. Sorgulanan kendisidir fakat fikri sorulmaz.
Sonu belli olan bir siirece, fiziksel olarak dahil olmasi yeterlidir. Bir nevi, fikri ve ruhu

olmayan, et ve kemikten ibaret bir nesne gibi goriiliir.

Isa, sisman sorgucunun yanindan ayrildiktan sonra evine gider ve bu kez de
karisinmn sorular1 ve paranoyalariyla karsilasir. Karisi, evlerine gelen doktorlari, isa’nm
gonderdigini diisiinmektedir ve bu hususla baslayan tartisma, karisinmn Isa’yr aslinda
hicbir zaman sevmedigini sdylemesiyle siirer. Karisinin siirekli boceklerden rahatsizlik

duymasi ve ‘bocek’ kelimesini devamli dile getirmesi oldukga anlamlidir;
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O yapraklar, taslari, gizli zarflari, defterleri getirdin, koydun evimize. Sana
sOylityordum, bunlardan bocekler yayiliyor diye. (...) Bocekler yavas yavas
yemeye basladilar beni. Onlar beni yedikge, istedigi oluyor, diye diisiiniip
seviniyordum (s.176-177)

Edebiyat tarihinde ‘bocek’ metaforu onemli eserlerde karsimiza g¢ikmaktadir.
Dostoyevski, Su¢ ve Ceza adli kiilt romaninda buna deginmistir. Raskolnikov isledigi
cinayet sonrasinda kendisini bir bocek gibi hissetmis ve toplumun ona artik bu gozle
baktigina kani olmustur. Daha bilinen bir diger 6rnek ise; Katka’nin Déniigiim romanidir.
Gregor Samsa, bir sabah uyandiginda, kendisini bir bocek olarak bulmaktadir. Her iki
eserin de, ‘bocek’ metaforuyla degindigi anahtar iki kavram, yabancilasma ve
sevgisizliktir. Isa’nin da basma gelenler aslinda tam olarak bunlardir. Karisinin bir
itirafiyla baslayan, onu aslinda hicbir zaman sevmedigini sdylemesi, Isa’nin zaten
yabancilastigi ve gozetim altina alindigi bir toplumda, aym1 zamanda sevgisiz de
kalacagmin emaresidir. Gergekten de romanin bu boliimiinden sonra Isa, tam anlamiyla
yalniz ve sevgisiz kalacaktir. Karis1 onun ‘gergek kimligini’ merak edecek, sorusturacak,
bacanag1 bu duruma ikna olacak Isa’dan uzaklasacak ve sevgilisi de artik onu gérmek

istemedigini sOyleyecektir.

Isa’nin karis1 ve bacanagi gibi en yakinlari tarafindan dahi sorgulanmasi, onu
toplum karsisinda zayif ve miidahale edilebilir kilmaktadir. O bir sug islemis ve basta
iktidar olmak iizere bircok mekanizma tarafindan hedefe konulmustur. Onu sorgulamak,
gozetlemek, kotii davranmak artik serbesttir. Isa bu 6zellikleri itibariyle Agamben’in
Homo Sacer yani Kutsal Insan’ma yaklasmaktadir. “Kutsal insan, bir sugtan dolay1 halk
tarafindan yargilanan kisidir. Bu kisinin kurban edilmesine izin verilmez. Fakat bu kisiyi
oldiiren birisi cinayet islemis sayllmaz” (Agamben, 2013:90). Kutsal insan bu 6zellikleri
bakimindan hem ilahi hukukun hem de beseri hukukun alan1 disindadir. Ona kétiiliik
yapmak serbesttir ve onun karsisindaki her giic egemen olma vasfini tasimaktadir. Kutsal
insan egemen iktidar tarafindan iiretilir ve yaratilan bu 6zne yine ayni iktidar tarafindan
zapt edilir. Yani her birey egemen iktidar karsisinda aslinda potansiyel birer kutsal
insandir (Agamben, 2013). Gergekten de Isa’nin karsisinda herkes- devlet erkinden olsun
olmasin- birer egemene doniismektedir ve Isa bu sayisiz egemen karsisinda “ciplak

hayata” maruz kalmaktadir. Onu koruyan bir hukuk olmadig1 gibi “yasaklanmis” bir birey
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olarak herkesin kétiiliigiine acik hale gelmektedir (Agamben, 2013:129). Isa’nin yasadig,
taniklik ettigi donem yalnizca kendisine baski uygulanan, yalnizca kendisinin
gozetlendigi bir donem degildir. Romanin ilerleyen boliimlerinde de goriilecegi iizere
sorgulanan yi1ginla insan vardir. Bagka bir deyisle egemen iktidarin iireterek kontrol altina
aldig1 ve her tiirden baskiya agik hale getirdigi kutsal insan, aslinda toplumun biiyiik bir

kismina tekabiil etmektedir.

Isa, ertesi sabah, sorgulanmak iizere gidecegi isyerine ulagsmak igin bir otobiise
biner. Fakat goriir ki bu otobiis siradan bir otobiis degildir. iceride Ademelmas: ve
bacanaginin evinde onu sorguya c¢ceken memurlar vardir. Bu aslinda bir nevi sorgu
otobiisiidiir. Isa, gozetlenmeyi ve sorgulanmay: o kadar kanmksamustir ki; garipsedigi
durum sadece, sorgunun bu kadar erken saatte baslamasidir. Otobiisteki sorgulama da
oncekiler gibi mantik icermeyen, tekrara dayali ve memurlarin yalnizca kendi eylemleri
hakkinda fikir sahibi oldugu bir siirectir. Sigsman sorgucunun soracagi bir soruyu unutmast
ve akabinde mecburen ilk duraga gidip, ta en bastan hareket etmeleri, bir adalet
mekanizmasi elestirisidir. Adalet; aksak ilerleyen, agir biirokratik siire¢ler barindiran bir
mekanizmadir. Oyle ki otobiis biraz hizlandig1 vakit, bulunduklar1 alan daralir ve
sorgucular islerini yapamaz. Sorgulamanin siirmesi i¢in, mecburen otobiis hizini

diistirmek zorunda kalir.

Romana isimsiz baslayarak, daha sonradan Isa’ya doniisen karakterimiz, aslinda
kisisel bir hikayeden azade, toplumun tezahiiriidiir. Karakterin isimsiz olmasi toplumdaki
her bir bireye yapilan atiftir ve bu bireyler de Isa’nin yasadigi, sonu belli olan hikayeyi
yasayacaktir. Her sabah evlerinden ¢ikip islerine giden milyonlar, aslinda sorgulanmaya,
gozetlenmeye gidiyorlardir. Sorgu otobiisii hareket halindeyken, sisman sorgucunun
sevingle sOyledigi su sézler bu durumu anlatir niteliktedir; “Duraklar ne kadar kalabalik.
Aferin dogrusu, biitiin saniklar tam vaktinde, beklendikleri yerlere geliyorlar.” (s.209).
Sisman sorgucunun bu sozlerinden sonra Isa; “Ben bunlar1 eskiden hep yolcu sanirdim.
Bilmezdim sanik olduklarmi.” (s.209) diyerek, toplumdaki her bireyin bir sanik yahut
stipheli oldugunu disa vurmaktadir. G6zetim toplumunun tipik bir 6zelligi olan, vatandasi
potansiyel bir tehdit olarak gormek ve devleti vatandastan korumak gerektigi inanci

burada kendisini ele vermektedir.
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[sa’ya doniisen karakter toplumun tezahiirii olmasimnin disinda 6nemli bir
adlandirilmaya cevap vermesi bakimindan da ele alinmalidir. Anday romanin belirli bir
boliimiine kadar karakteri ‘cagirmamistir’. Baska bir ifadeyle onu heniiz
dznelestirmemistir. Karisinin ona Isa diye seslenmesini yadirgamamis ve ayn1 zamanda
egemen ideoloji vasfini tasiyan karisina donerek, sorgulanmayi kabul eden 6zne olma
durumuna gelmistir. Althusser’in ifade ettigi gibi; “her tiir ideoloji, 6zne kategorisinin
isleyisi sayesinde, somut bireyleri somut 6zneler olarak cagirir” (Althusser, 2016:124-
125). Isa yalnizca bir isme déniip bakmamaktadir. O bundan sonra yapilacak tiim
sorgulanmalara ve gozetime de bakmaktadir. Isa’nin bu edilgen ve gozetim karsisindaki
kabullenmis hali aslinda onun bu ‘cagrilmaya’ aninda doniip bakmasiyla da ilintilidir.

Judith Butler’in degindigi tizere;

Yasaya dogru donmek sonug itibartyla kisinin kendisine kars1 donmesidir; vicdan
devinimini olusturan bir geri donmedir bu. Ancak vicdanin geri doniisii yasanin
elestirel sorgulanmasini felg eder ve ayni zamanda 6znelesmenin kosulu olarak
Oznenin yasa ile elestiri dis1 iliskisini figlirlestirir. Seslenilen kisi yasaya bir dizi
elestirel soruyu herhangi bir sekilde yoneltme ihtimalinden Once doner ve
“Konusan kim?”, “Neden donmeliyim?”, “Bana seslenilirken kullanilan kavramlar1
neden kabul etmeliyim?” sorularini soramaz (Butler, 2015:109).

Isa, kendisine neden Isa oldugunu, buna nasil déniistiigiinii sormamis ve bu
cagrilmaya dogrudan cevap vererek iktidar mekanizmasini elestirme halinden yoksun

kalmustir.

Gozetim toplumunun en 6nemli 6zelliklerinden birisi, toplumdaki her bir ferdin,
ayr1 birer gdzetim aygitina doniismesidir. ‘Iyi bir yurttas’ olmanin énkosulu olan bu se¢im
beraberinde, mahremiyetin ne denli gereksiz bir sey oldugu diisiincesini getirir.
Foucault’nun da degindigi {iizere, iktidar kavrami yalnizca devlet aygitinda degil,
toplumdaki her tiirden iliskide kendisini gostermektedir. Baba, cocuguna; erkek, kadina;
dgretmen, dgrencisine baski kurma potansiyeli olan bir iktidar iliskisi uygular. Isa, basina
gelen tiim bu gozetime tabi tutulma, sorgulanma ve yalniz kalma, terk edilme halinden
sonra; iktidar aygitinin bir kurbani olsa dahi, kendisi de iktidar aygitinin belli reflekslerini
gostermektedir. Sevgilisinin katina c¢ikarken karsilastigi Opiisen genclere bakist bu

minvaldedir;
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[k sahanlikta bir kizla bir oglan 6piisiiyorlardi. Yanlaridan gegtigimi duymadilar
bile. Ben de bakmadim hi¢. Gergi onlara bir seyler sormak gecti icimden. Ama ne
soracagimi bilmiyordum (s.220).

Isa’y1 bir sorgu memuru olmaktan alikoyan sey, bilingle yapilmis bir tercih degil,
aklina o esnada soracak soru gelmemesinden kaynaklanmaktadir. Bu ise onun yeni bir
kimlik olarak iktidar kiyafetinin i¢indeki acemiliginden kaynaklanmaktadir. Benzer
sekilde karisinin gizleme istegine karsin, onun bacagindaki yara izine inatla bakmasi da,
Isa’nin i¢indeki iktidar mekanizmasinin harekete gegmesinden baska bir sey degildir. Her
iktidar kuran aygit gibi, gdziinii kusurlara dikmistir. Biiyiik yapilar karsisinda kendini
savunamaz olusu, Isa’nin higbir 6zne karsisinda egemen olmayacagi anlamina gelmiyor.
Ciinkii kendisi bu yapilar tarafindan insa edilmis ve ezen-ezilen, gozetleyen-gozetlenen,
sorgulayan-sorgulanan ikiliklerinin normalligine kaniksanmis bir bireydir. Baska bir
bakis acist ile irdelersek; Isa, merdivenleri ¢ikarken bu &piisen ¢ifti gdrmiistiir. Fakat biraz
sonraki climlesinde onlara hi¢ bakmadigin1 sdylemektedir. Bir insanin hi¢ bakmadan
gormesi miimkiin miidiir? Bu sorunun cevabini bize Erving Goffman sivil dikkatsizlik
kavrami ile vermektedir. Sivil dikkatsizlik kisinin bakmiyor ve dinlemiyor gibi
yapmasidir. Cevresindeki her seyi, herkesi aslinda gozetleyen fakat bakmiyor gibi yapan
birey, sivil dikkatsiz davranarak, iktidarlarin bir 6zelligi olan goézetlemeyi gizlice
yapmaktadir. Tek fark sudur ki; sivil dikkatsizlik sergileyen birey g6z géze gelmekten
kacinmaktadir. Goz goze gelmek ¢iinkii bir meydan okuma igermektedir. Ayni zamanda
g0z temasi kuran birey kendi goriinmezliginden de feragat etmis sayilir ve agik hedef
haline gelir (Bauman, 2017:79). isa’nin opiisen cifte sivil dikkatsiz davrandigim iddia
etsek dahi, onun iktidar olma hevesinde bulunmadigini iddia edemeyiz. Onlar1 gérmiis
fakat ‘bakmamistir’ ¢linkii kendi gorinmezligini feda etmek istememistir. Tipki
panoptikonun gozii gibi gériinmeden gdzetlemeyi yeg tutmustur. Ustelik hemen akabinde

onlara soru sormay1 istemesi de bu hevesinden ileri gelmektedir.

Isa’nin bir firsat buldugu olgiide iktidara doniisme istegi iizerinde durulmasi
gereken bir davranistir. Isa aldig kiiltiir ve egitim ile onu gdzetleyen koca yapinin
tezgahindan ¢ikmistir. Siradan bir memurdur ve bu sistemin insa ettigi her siradan memur
gibi, en nihai amaci bu siradanliktan ¢ikmak, karsi kutbunun safinda yer alacak kudrete

erismektir. Paulo Freire’nin ezen-ezilen kimlikler iizerine yaptig1 saptamada oldugu gibi
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Isa da, “ozgiirlesmenin degil, kars1 kutbuyla dzdeslesmenin 6zlemini ¢ekmektedir”
(Freire, 2008:24). Yeryiiziindeki tiim iktidarlar, siirekli oluglarini yarattiklari bu 6znelere
borgludurlar. Ozneler ne denli kiiciik iktidarlar gibi davranirlarsa sistem o kadar saglikli
islemektedir. Hardt ve Negri’nin iktidar kavrami {izerine sdyledigi su sozler, 6znelerin
iktidar vasiflarinin, iktidarlar icin ne kadar hayati oldugunu &zetler niteliktedir. “Iktidar,
biitiin niifusun hayati iizerinde etkili olan bir komutay1 ancak her bireyin kendine gore
benimseyip yeniden canlandirdig biitiinsel, hayati bir islev haline geldiginde basarabilir”
(Hardt & Negri, 2008:48). Calismalarinda 6znenin nasil kuruldugu, tabiyetin nasil
olustugu, iktidarin kendisini nasil siirdiirdiigii sorularini, iktidar ve psise teorileri
cevresinde cevaplamaya ugras veren Judith Butler, iktidar1 ayn1 zamanda igimizdeki bir
yapiya benzetmektedir. Tipki Isa’nin iginde yer alan ve bir kivileim gibi nadiren ortaya

¢ikan bir yapi.

...iktidar1 6znenin kurucusu, varolus kosulu ve onun arzusunun yoriingesi olarak
anlarsak, o zaman iktidar yalmzca karst koydugumuz degil, aynm1 zamanda
varolusumuz ic¢in giliglii bir sekilde bagl oldugumuz, varligimizin iginde
barindirdigimiz ve sakladigimiz bir sey olacaktir (Butler, 2015:10).

Butler’a gore iktidarin baskisi ile zayif diismekteyiz ve bu yapin sartlarim
zamanla i¢sellestirmekteyiz. Sartlar1 kabul eden ‘biz’ ise kendi varolusumuz i¢in iktidara

gobekten bagli hale gelmekteyiz.

Sevgilisinin onunla bir daha goériismek istememesi, bacanaginin apar topar
tasinmasi, bu esnada bir yabanci gibi davranmasi ve kendi evinde baska bir yabancinin
oturdugunu gérmesi Isa’y1 tamamen yalnizliga siiriikler. Fakat Anday, bu kusatilmis
toplum igerisinde bir umut 15181 birakmaktan geri durmaz. Tipki Dava romaninin son
boliimiinde, Joseph K. nim belli belirsiz gordiigii uzanan el gibi, Isa’da bu diinyada iyi

insanlarin var oldugunu anlatmak derdindedir;
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Yolumun {izerinde, kiigiik biifenin 6niinden geciyordum; belki iki yiiz mumluk bir
ampul o kiiciik yeri géz kamastirici bir aydinlikla doldurmustu. Durdum, cebimdeki
son paray1 ¢ikarip adama uzattim.

“Sizden diin sigara ile kibrit almistim, parayr bozamamistiniz, buyurun borcumu
veriyorum,” dedim.

Gengten, sasilacak kadar kiiciik ¢eneli bir adamdi. Parayr aldi, ama uzun uzun
diistindi.

“Ne zaman?” diye sordu.

“Diin,” dedim.

Parayi, gene diisiine diisiine ¢cekmecesine koydu.

“Tesekkiir ederim,” dedi.

Diistinmekte hakliydi, ¢linkii ondan ne sigara, ne kibrit almigtim.

Yola koyuldum gene; simdi, “Ne dogru insanlar var su diinyada,” diye diisiiniir
dedim kendi kendime. Bununla da kalmaz, gece, karisina agar olayi, belki de, “Bu
diinya iste bdyle iyi adamlar yliziinden ayakta duruyor,” der, umutlanir (s.225)

Anday, bir umut 15181 yakma derdindedir ve bu umut 1s18m1, Isa, cebindeki son

parasini verme ugruna gerceklestirmektedir.

3.2. Murat Giilsoy’un Yalnuzlar I¢in Cok Ozel Bir Hizmet Romaninin Gozetim

Toplumu Baglaminda incelenmesi

Murat Giilsoy’un Yalmizlar Icin Cok Ozel Bir Hizmet romam 2016 yilinda
yayinlamigtir. Daha dogru bir ifadeyle; romanin geri planindaki Istanbul tasvirinden de
anlayacagimiz iizere, 2015 yazinda kaleme almmustir. 2015 yazinda Istanbul’da ve
Tirkiye’de meydana gelen siyasi olaylar, romanda kendisini sessiz bir sekilde
hissettirmektedir. Romanlarinda ve dykiilerinde, genellikle ¢ok katmanli bir yap1 kuran
Murat Giilsoy, hayranlik duydugu ve 6nemsedigi biiylik yazarlara da atiflarda bulunur.

Eserleri bu bakimdan bir¢ok inceleme teknigine uygun diismektedir.

Gozetim aygitlarinin teknolojiye bagh bir bicimde gelistigini, Giilsoy’un eserinde
gormek miimkiindiir. Bir onceki boliimde anlatilan gozetim pratiklerinin aksine artik
internet, bilgisayar, sosyal medya gibi unsurlar giinlilk konusma dilinde dahi kendisini

gosterir. Giilsoy un Yalmizlar I¢in Cok Ozel Bir Hizmet romani, giderek yalnizlasan ve
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toplumsal bir vaka haline gelen insanin, bu yalnizliktan kurtulmak i¢in harcadigi ¢abaya
ve karsilastig1 problemlere deginmektedir. Sadece gozetimin degil, korku toplumunun da
insanligin iizerine nasil ¢oktiiglinli; satir aralarinda deginilmis dahi olsa, Giilsoy’un
eserinde géormek miimkiindiir. Giilsoy, bir edebiyat teknigi olarak ¢okg¢a kullandigr alt

metin anlatisini bu eserinde de kurmustur.

Romanin incelenmesine gegmeden evvel, Murat Giilsoy’un hayatina, eserlerine ve

romanin yazildigr donemin toplumsal kosullarina kisaca deginmek faydali olacaktir.

3.2.1. Murat Giilsoy’un Yasami ve Sanat¢i Kisiligi

Murat Giilsoy 1967 yilinda Istanbul’da diinyaya gelmistir. Kabatas Erkek Lisesi’ni
bitirdikten sonra egitim hayatina Bogazi¢i Universitesi'nde devam etmistir. Burada
elektrik-elektronik miihendisligi boliimiinii bitirmesinin ardindan, ayni iniversitede
psikoloji yiiksek lisansin1 tamamlamistir. Psikoloji yiiksek lisansinin yani sira, Istanbul
Teknik Universitesi'nde biyomedikal miihendisligi boliimiinde de yiiksek lisansini
tamamlamigtir. Doktorasini da biyomedikal miithendisliginde tamamlayan Giilsoy, halen

Bogazici Universitesi’nde dgretim iiyesi olarak calismaktadir.

Miihendislik alanindaki akademik kariyerinin yam1 sira, yine Bogazici
Universitesi'nde yaratic1 yazarlik dersleri vermekte ve 2004 yilindan beridir Bogazici
Universitesi Yaymlari'nin Genel Yayin Yonetmenligi gorevini siirdiirmektedir (Ucar,

2017).

Giilsoy, miihendislik kariyeri ve edebiyat¢t kimligiyle ¢ok yonlii bir insan olmay1
basarabilmistir. 1992 ve 2002 yillar1 arasinda arkadaslariyla beraber ¢ikardiklar: Hayalet

Gemi isimli edebiyat dergisi, onu iiretken bir yazar olma yolunda diri tutmustur.

Giilsoy’un sanat anlayisini kavrayabilmek adina, eserlerinde de siklikla atiflarda
bulundugu ve etkilendigi yazarlara deginmek faydali olacaktir. Kendisi gibi bir miithendis
ve yazar olan Oguz Atay, belki de Giilsoy’un etkilendigi yazarlarin baginda gelmektedir.
Hemen hemen her eserinde bu etki agik¢a goriilmektedir. Ayni sekilde Yusuf Atilgan ve
Ahmet Hamdi Tanpinar’in da etkileri, Giilsoy’un eserlerinde géze ¢arpmaktadir. Diinya

edebiyatindan ise; Borges, Nerval, Kafka, Orwell ve Camus gibi yazarlari sayabiliriz.
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Eserlerinde ¢ok katmanli bir anlatim teknigi kullanan Giilsoy, yalnizlik, yasam,
oliim, varolus ve riiya gibi kavramlari siklikla inceler. Ust kurmacalarinda siradan olay
orgiileri gibi goriinen hikayeleri, alt metinleri itibariyle giiclii birer politik géndermeye

doniisebilmektedir.

Gilsoy; 2001 yilinda Bu Kitabt Calin adli 6ykii kitabiyla Sait Faik Hikaye
armaganini, Bu Filmin Kotii Adami Benim adli romaniyla 2004 Yunus Nadi Roman
Odili’ni, Baba, Ogul ve Kutsal Roman adli romaniyla 2013 Notre Dame de Sion
Edebiyat Odiilii’'nii, Golgeler ve Hayaller Sehrinde adli romaniyla da 2014 Sedat Simavi
Edebiyat Odiilii’nii kazanmustir.

3.2.2. Dénemin Toplumsal Yapisi ve Siyasi Iklimi

Murat Giilsoy’un Yalnizlar Igin Cok Ozel Bir Hizmet romam 2016 yilinda
yayinlanmis bir ¢ag romanidir. Eserin arka planini olusturan Istanbul gériiniimii, 2015
yilina ait toplumsal olaylar ve akabinde devletin aldig1 giivenlik 6nlemlerinden izlekler
tasimaktadir. Bu yil igerisinde ¢ok sayida siddet igeren olaylar, terér saldirilari, bombali
patlamalar yasanmis ve neticede toplum giderek artan bir sekilde korku sarmali igerisine
girmistir. Tabii korku ikliminin olugsmasi yalnizca bir yil ile sinirli degildir. 2015 yilina
gelene kadar iilke genelinde yasanmis toplumsal olaylar bu konuda etkili olmustur.
Giilsoy’un eserinde siklikla karsimiza ¢ikan, tedirginlik ve endise halini daha iyi

anlayabilmek i¢in, yakin tarihe kisaca bir géz atmak faydali olacaktir.

Tiirkiye’deki 2001 krizinin ardindan koalisyon partileri, mevcut ekonomik
durumun yiikii karsisinda siyasal yenilgi alarak yerini, neoliberal kiiresel sermaye ile
uzlas1 icerisinde dogan 1limli Islam’mn siyasal temsilcilerine, Adalet ve Kalkinma
Partisi’ne birakmistir. Her se¢cimde giderek oylarini arttiran bu yeni siyasal iktidar,
geleneksel biiyiik burjuvaziye rakip olmadan, AB siirecine, IMF programlari ve
neoliberal politikalart uygulamasi1 sayesinde kendi tabaniyla birlikte geleneksel
burjuvaziden, liberallerden ve toplumun farkl: kesimlerinden destek gérmiistiir. Ulkenin
80’li yillarda girdigi neoliberal doniisiim, 2002 sonrasi donemde hiz kazanarak kamu
maliyesinin reorganize oldugu bir siire¢ igerisinde, devlet kamu isletmelerini

ozellestirerek ekonomik alan1 sermayeden yana yeniden kurmaya baslamistir. Devletin
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kiiglilmesi denilen bu adimin ardindan, neoliberal ilkelerle devletin bir isletme gibi
yonetildigi siire¢ hizlanmistir. Sermaye girislerindeki artis, insaat ve gayrimenkul
sektoriindeki karlilik, siyasal dalgalanmalarin azalmasi gibi etkenler ekonomik

gostergelerin yukar1 dogru ivme kazanmasina neden olmustur.

Diinya genelinde yasanan 2008 krizi ardindan, ekonomik daralma ve Orta Dogu’da
yasanan “Arap Bahar1” denilen toplumsal olaylar Tiirkiye’deki siyasal iktidara yeni bir
yon kazandirmistir. Orta Dogu’daki iktidarlarin birer birer devrilmesinin ardindan
Tiirkiye nin model olarak yaymaya calistign “Iliml1 islam” modeli, Suriye’deki savasin
uzun bir bolgesel/emperyal bir savas halini almasiyla rafa kaldirildigi gibi, savasin
yarattig1 siyasi, ekonomik ve askeri tehditler altinda Tirkiye, ekonomik daralma, siyasal
yalnizlasma, eksen kaymasi, demokratik haklarin azalmasi, giivenlik riski gibi birgok
durumu beraber yasamaya baslamistir. Savasin yarattigi olumsuz durum, ekonomide,
yiikksek meblaglardaki kamu yatirimlarmin 6zel sirketlere talep garantili bir sekilde
verilerek, yeni burjuvazinin serbest piyasaya karsi korumasiyla asilmaya calisilmistir.
Ortadogu’daki siyasal krizler ve iilkedeki ekonomik kriz kosullarinda, siyasal iktidar ile
giiclii baglar1 olan yeni burjuvazinin, kamu yatirimlariyla desteklenmesi ve karliliginin
stirekli hale getirilmesi, siyasal iktidarin 6mriiniin uzatilmasina doniik bir hamle olmustur.
Kamuya ait kaynaklarin siyasal iktidarin ve yeni burjuvazi ¢ikarlarina yonelik
kullanildigi, ekonominin neoliberal politikalarla uyumlu sekilde yiiriitildigi 2000°1li
yillar, ayn1 zamanda Avrupa Birligi siirecinin hizlanmasi, demokratiklesme ve sivillesme
hareketleri, Kiirt ve Alevi agilimlari, Ermenistan’la iliski kurulmasi, 1 Mayis’in
Taksim’de kutlanmasi gibi demokratiklesme adimlarinin da atildigi zamanlar olmustur.
2010 Anayasa Degisikligi Referandumu ve sonrasindaki genel secimleri kazanan
iktidarin, otoriterlesme egilimleri de Suriye’deki savasla birlikte hiz kazanmistir.
Demokratiklesme adimlari yerini, yasalarla desteklenen mahalle baskisina, kamplasmaya
ve kutuplagmaya birakmistir. S6z konusu agilimlar, alinan se¢im yenilgilerinin ardindan
siyasal baski sekline doniiserek, polisin yetkisinin arttigi, demokratik haklarin azaldig

bir siirece kap1 agmustir.

Siyasal iktidarin giindelik hayata yon vermeye c¢alisan baskici tutumu ve toplumu
kutuplagtirma egilimine karsi, 2013 yilindaki Gezi Parki eylemleri ciddi bir tepki olarak
aciga cikmustir. Gezi Parki’ndaki agaglarin kesilmesine karsi gelisen protestolar kisa

zamanda kitleselleserek tilkenin her yanina yayilan toplumsal bir harekete dontismiistiir.
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Toplum miihendisligine, sistem baskina, ¢evre katliamina karsi olan sdylemlerin hayat
buldugu ve giindelik hayattaki 6zgiirliiklerini korumak isteyen toplumsal kesimlerin
eylemleri, iktidar tarafindan darbe girisimi olarak nitelendirilip siddetle bastirilmis ve

6liim ve yaralanmalara sahne olmustur.

Ulkenin i¢inde bulundugu korku ve tedirginlik halini en iyi anlatan yil belki de 2015
yilidir. Giilsoy’un romaninin da arka planini olusturan bu yil igerisinde onlarca bombali
saldir1, teror eylemi gergeklesmis ve bu saldirilarda yiizlerce vatandas, asker, polis
hayatin1 kaybetmistir. Gezi Eylemleri, Cemaat’in 17-25 Aralik operasyonlari, Suriye’de
degisen dengelerin ardindan Hiikiimetin “Kiirt A¢ilimi1” olarak baslattig1 “Coziim Stireci”
iktidar tarafindan rafa kaldirilmistir. 7 Haziran 2015 tarihinde gergeklestirilen ve meclis
aritmetiginin degistigi genel secimler sonucu siyasi giic tek basina iktidar olma
cogunlugunu yitirmistir. Siyasal iktidarin yasadigi bu kriz yeni bir siddet sarmalini
dogurmus, mitinglere ve gosterilere yonelik bombali saldirilarda yiizlerce insan hayatini
kaybetmis, vatandaslar sokaga ¢ikmaya korkar hale gelmislerdir. C6ziim Siireci’nin
sonlanmasiyla tilkenin dogusunda tekrar ¢atismali siireg yasanmus, bu bolgelerde yasanan
catismalarin sonucunda bircok sivil de yasamii yitirmistir. intihar eylemleri, sokak
catismalar1 Ve olaganiistii giivenlik 6nlemleri altinda girilen 1 Kasim 2015 se¢imlerinde

Adalet ve Kalkinma Partisi bu kez hiikiimeti tek basina kurabilir duruma gelmistir.

Siyasete hakim olan siddet dili sokaga, giindelik hayata sirayet etmeye baslamis,
boylesi bir durumda toplum iki biiyiik kampa ayrilmis ve insanlar artik karsit diistincelere
tahammiil edemez hale gelmislerdir. Sokaklara goniil rahatligiyla ¢gikamayan, ayni fikirde
olmadig biriyle tartisamayan insanlar giderek ice kapanmis ve aynilagsmaya baslamustir.
Kalabalik metropollerde yasayan insanlar is hayati ve giivenlik riskleri yiiziinden
yalnizlagmaya baslarken, devletin aldigi yogun giivenlik dnlemleri de mahremiyetlerine
zarar verir hale gelmistir. Giilsoy’un eserinde yarattigi ve roman boyunca arka planda
bize eslik eden endise ve korku hali, sehir insaninin yasadigi bu agmazdan
kaynaklanmaktadir. Bir yanda milyonlar1 barindiran koca sehirler, bir yanda sokaklari
giivenli bulmayan ve milyonlar arasinda giderek yalnizlasan birey, bir yandan da bireyi
asla yalniz birakmayan, her daim onu izleyen koca bir géz. Romanda modern sehir

insaninin agmazi bu sekilde verilmeye calisilmistir.
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3.2.3. Yalnizlar I¢in Cok Ozel Bir Hizmet Romaninin Analizi

Murat Giilsoy’un 2016 yilinda yaymlanan romam Yalnizlar Icin Cok Ozel Bir
Hizmet; Onséz, Yalnizlar i¢in Cok Ozel Bir Hizmet, Sonséz ve Ekler olmak iizere dort
boliimden olugmaktadir. Borges’e yazilan bir mektupla baglayan roman, kurmaca boliimii
olan ve romanin iskeletini olusturan Yalnizlar i¢in Cok Ozel Bir Hizmet béliimiiyle
devam eder. Esasen bu boliim tek basina bir eser olarak da okunabilir. Matematik¢i Mirat
Alsan’in emekli olmasiyla birlikte, i¢ine diistiigii yalnizlik ve ¢iplaklik halinden kagisini
ele alan bu boliim, arastirmamizin da odaklanacagi boliim olacaktir. Sonsdz boliimii de
tipki 6nsdz gibi, yazarin karakter ile 6zdeslestigi ve yer yer i¢ i¢e gectigi, bir nevi okur
ile dertlestigi bir boliimdiir. Onsézde Borges ile konusan, hatta ona Ahmet Hamdi
Tanpinar’1 anlatan yazar-anlaticimiz, sonsézde Borges’in yerine Nerval’i koymus gibidir.
Ekler boliimii; yazar-anlaticinin, 6liim, akil, hakikat, delilik gibi kavramlar tartistigi,
tabiri caizse hakikat arayisinda sayikladigi boliimdir. Bu bolimi ‘Kara Sayfa’ ile
bitirirken, 2015 yilinin Istanbul goriintiisii ve umutsuzluguyla bitirir ve okurlarina bu
kitabin ‘o kitap’ olmadigini, i¢inde ‘maalesef’ nese olmadigini mahcup bir dille ifade

eder.

Roman; metinler aras1 yontemi, etkilenilen yazarlara yapilan atiflar1, deneyselciligi
ve olgularin birbirine karmagik bir iliskide dahi baglanmasiyla tipik bir Giilsoy romani
olma izlegi tasimaktadir. Fakat diger romanlarindan farkli olarak Giilsoy; Yalnizlar Icin
Cok Ozel Bir Hizmet romanimda yer yer bilim-kurgu ve fantastik 6geler kullanmustir.
Edebiyat diinyamizda, ozellikle eser igerisinde gormeye pek alisitk olmadigimiz,

facebook, youtube gibi kelimeleri, Giilsoy’un eserinde gorebiliyoruz.

Giilsoy’un bir bilim insan1 olmasinin yaninda, romanin baskarakteri Mirat Alsan da
tiniversiteden emekli olmus bir matematikgidir. Fakat Giilsoy, bu eserinde sik sik bilimin
ve aklin insanlifi ne noktaya getirdigini tartisir. Ornegin; “Delirirken yavas yavas

aydinlandim” (s.14) diyerek Borges ile dertlesirken buna deginmektedir.

Yalnizlar Igin Cok Ozel Bir Hizmet romanimin ilk bdliimii olan ve Giilsoy’un ¢izdigi
yazar-anlaticinin, Borges’e yazdig1 mektupla baslayan ‘Sonra Yavas Yavas Delirdim’
adli boliim; tam manasiyla bir dertlesme metnidir. Zamanin, sehirlerin, iktidarlarin,
kiyimlarin, katliamlarin, aklin, bilimin hatta ve hatta insanin tartisma konusu edildigi bir

metindir. Yazar-anlatic1 yasadigi zamandan ve ona sinen karmakarisik kiiltiire anlam
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verememektedir. Her seyin ¢0ziildiigiinii ve manast olmayan bir seye doniistiiglini

vurgular;

...clinkii yasadigim sehir, iilke, kiiltiir ve hatta iilke ¢oziiliiyor sevgili Borges.
Kiyimlar, haksizliklar, cinayetler, hirsizliklar ve barbarliklar 6nce agrili diigtimler
olup yerlesiyor i¢imize. Konusmak, yutkunmak ne miimkiin. Agri, ates, sanci, ice
atma, kapanma... Ama sonra ¢oziiliiyor (s.13)

Iktidarlar ve ortak akil, gdzetim altina almay: basardiklari bireyi, kendi hirslart
ugruna o denli harcamaya miisait gormiislerdir ki, katliamlar, kiyimlar, haksizliklar
zamanla kaniksanir olmustur. Iktidarlarin gorevi, kitleleri yonetmek ve yonetirken de
miimkiinse itiraz etmemelerini saglamaktir. Bu tarz baskic1 yonetimlerin yaratacagi birey;
konusamayan, yutkunamayan, i¢e atan ve ice kapanan birey olacaktir. Fakat insan
dedigimiz varlik buna da alisacaktir. Yazar-anlaticinin da degindigi gibi ¢oziilmektedir
her sey. Bireyin bu denli hareket 6zgiirliigiiniin kalmamasi, en ufak bir itirazinda
karsilasacag tecrit edilme duygusu, iizerindeki gozetimden kaynaklanmaktadir. Ustelik
bu gozetim, Anday’in eserinde bahsettigi gdzetimden ¢ok farklidir. Artik ileri teknoloji
insanligin hizmetindedir. Kullandigimiz cep telefonlari, internet, kredi kartlari, giivenlik
kameralari, insani ve sehri her daim gozetim altinda tutmaktadir. Iste bu yeni
yutkunamayan insan ve buna ragmen her durumu kaniksayan insan bu gozetimin ve
baskinin tirtiniidiir. Yazar-anlaticinin metnin devaminda sordugu gibi “Boyle zamanlarda,

uzaktan bakildiginda insana benziyoruz. Z. Biz. Kimiz?” (s.13).

Giilsoy, yer yer Ozdeslestigi yazar-anlatici iizerinden, yasadigi cag ile bir
uyumsuzluk igerisindedir. Ciinkii bu ¢ag, daha 6nce yaptig1 gibi kiitiiphaneleri yakan,
kitlesel kiyimlar gerceklestiren ve anbean bir korku toplumu insa eden bir ¢agdir.
Kiitiiphanelerin yakilmasini, oliileri bir kez daha O6ldiirmek oldugunu soyler yazar-
anlatici. “Bir ordu diisiin sevgili Borges, dnce yasayanlari katlediyor, sonra dliileri bir kez

daha oldiiriiyor. Zaferin ancak bu sekilde miimkiin olduguna inaniyor” (s.16).

Tiim bu olanlarin iizerine “Sonra yavas yavas delirdim” (s.17) diye devam ediyor
Borges ile dertlesmesine yazar-anlaticimiz. Ustelik bu konuda yalmz olmadigini ve bu

delirme durumunun, akla veda etme halinin toplumsal bir vaka oldugunun farkindadir.
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Tiim insanlarin kitlesel bir sekilde kontrol altinda tutuldugunun ve kitlesel bir sekilde

zehirlenip delirtildiginin bilincindedir yazar-anlaticimiz;

Bu konuda yalniz degildim. Gergekten. Hepimiz, tim insanlar yavas yavas
deliriyoruz. Sanki i¢tigimiz suya bir ilag karisiyor ya da havaya yayilan kokusuz bir
gaz hepimizi delirtiyor. Ama bu o kadar yavas oluyor ki anlayamiyoruz (s.17).

Yukarida belirtildigi gibi, bu siire¢ o kadar yavas oluyor ki insanlar bu delirme
halini anlayamiyorlar. Iktidarm her yerdeligi ve gériinmezligi {izerine dnceki boliimlerde
tartismalar ~ yapilmisti.  Panoptik modelin  kusursuzlugu bu o6zelliklerinden
kaynaklanmaktadir. Insanlar her an gozetim altinda olacak ve gdzetim aygiti
goriinmeyecekti. Gelisen teknoloji ile bunu yapmak, panoptik donemden daha kolay ve
daha masrafsiz hale gelmistir. Ictigimiz suya bir sey karisiyor mu bilinmez ama iktidarlar
insanin hayatinin her anina niifuz edebilme kudretine erismistir. Medya ve internet yogun
propaganda teknikleri ile bireyi insa etme durumuna her zamankinden daha fazla

muktedir hale gelmislerdir.

Yazar-anlaticinin Borges’e yazdigi mektup ve bu mektup ile birlikte tartistig
diinyanin goriintiisi, insanligin ne yone gittigi, delirme hali gibi konularin {izerine, eserin
ikinci boliimii tamamen kurmaca bir metindir. Yirmi y1l boyunca ayni ceketi giyinen ve
hayatinda degisiklik yapmaktan kag¢mmis, yalniz bir karakter olan Mirat Alsan’in

hikayesidir bu metin.

Mirat Alsan kirk dokuz yasinda, yirmi y1l boyunca babasindan yadigér kalan ceketi
giymis, boliim baskani tarafindan pek sevilmeyen ve 6grencilerinin kendini yenilemedigi
icin sikayet ettigi emekli bir matematik¢idir. Tipki Anday’in eserinde oldugu gibi,
Yalmzlar Igin Cok Ozel Bir Hizmet romaninda da degisim, baskarakterin ceketini
degistirmesi ile baglamaktadir. Emekliliginin ilk giiniinde yirmi yillik ceketi yerine yeni
bir ceket edinir Mirat Alsan. Giilsoy, karakterine isim koyarken kendi adindan bir harf
degistirmistir yalnizca. Murat’in Mirat olmasi, hem yazar ve karakter arasinda bir
0zdeslik kuruyor hem de Mirat’in kelime anlamimin ayna olmas itibariyle, ileriki

boliimlerde ayrintili olarak deginecegimiz iizere, bir yansitma 6zelligi de tagimaktadir.
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Bu yansitma yazari, ¢ag insanini, etkilenilmis olan biiyiik edebiyatcilari, oliileri; kisacasi

zihne alinan her bir simgeyi ve karakteri yansitmaktadir.

Emekliliginin ilk giiniinde ceketini degistiren Mirat Alsan, 6gle vakti Istanbul
sokaklarinda amagsiz ve kaybolmus gibi gezinirken bir delikanlinin uzattigi el ilanini alir.
[lanin iizerinde ‘Yalnizlar i¢in Cok Ozel Bir Hizmet’ yazmakta ve hemen altinda; “Eski
dostlarimiz sizi aramaz mi1 oldu? Arkadas edinmekte gii¢liik mii ¢ekiyorsunuz? Kimse sizi
anlamiyor mu? Baskalariyla iletisim kurmakta zorlaniyor musunuz? Yalniz misiniz? Dert
etmeyin. Artik JANUS var” (s.27) gibi ¢ag insanina hitap edebilecek soru ciimleleri yer
almaktadir. iletisim kurmakta zorlanmak, anlasilamamak, yalnizlik kent insaninin temel
problemlerindendir. Ustelik iletisim araglarinin ve teknolojinin bu kadar yaygimlastig:,
insanlarin her an her yerde birbirleriyle ‘sosyallestigi’ bir ¢agda yalnizlik ve yalniz kalma
korkusu her zamankinden daha fazladir. Modern diinya insani, alistig1 hiz karsisinda bazi
kavramlart ve duygu durumlarin1 da degistirmis goriinmektedir. Kentlerin bu denli
kalabalik oldugu ve bireyin her an ulasilabilir, denetlenebilir oldugu bir cagda dahi
yalnizlik kavrami vardir. Fakat bu yalnizlik maddi degil gibi gériinmektedir. Kent insani
bir taraftan yalniz kalmak istemektedir, bir taraftan ise unutulmamak istemektedir. Daha
dogru bir ifadeyle yalniz kalma hakkina kendi karar vermek istemektedir. Mirat Alsan’in
sehrin sokaklarinda gezinirken séyledigi su sozler durumu 6zetler niteliktedir; “Sehrin en
giizel yan1 da bu degil miydi zaten? Icinde kaybolabilmek. Taninmamak, bilinmemek,

yok olmak” (s.26).

Mirat’in i¢inde kayboldugu, taninmadig1 sehir tasviri aslinda klasik bir modern-
kapitalist sehir isleyisidir. Insanlar sokaklara ¢ikar ve tanimadiklar1 insanlara bakarlar,
magaza vitrinlerine bakarlar, yeni dikilmis gokdelenlere bakarlar. Tanimadigi bir
delikanlinin uzattigt JANUS bildirisini de bu sehirde alir okurlar. Bildirinin sehir
sokaklarinda Mirat’in eline ulagsmasi asla bir tesadiif degildir ¢iinkii sehir artik koca bir
tiketim yeriydi. Nato Thompson su sozlerle vurguladigi sehir tanimi Mirat’in

deneyimledigi sehre olduk¢a uygundur;

Sehrin biliylimesi modernizmin tanimlayici 6zelliklerinden biri haline geldi ve
sermayenin kiiltiirel cazibesiyle iliskisi de temel estetik motoruydu. Sehir bir bakma
yeriydi artik: Yabancilara bakma, binalara bakma ve tiiketilecek nesnelere bakma
yeri (Thomsnon, 2018:13).
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Mirat’in JANUS teknolojisi ilk karsilastigi bu an, belki de yoksunlugunu daha 6nce
duyumsamadig1 bazi duygu durumlarina dikkat etmesine neden olmustur. Gegmis
donemlere nazaran bu c¢agin vatandaslar1 iktidarlar tarafindan giivenlik sebebi ile
izlenmelerinin yaninda, birer miisteri olduklar1 i¢in de izlenmektedirler. Kiiresel
kapitalizm belli teknolojik ilerlemeler gergeklestirir ve insanlarin birincil ihtiyact olsun
olmasin ¢esitli {irlinler koyar ortaya. Geriye en 6nemli sey kalir: bu iirlinii vatandas-
miisteriye satmak. Bunun i¢in buldugu en etkili yontem ise, potansiyel miisterinin o liriinii
ihtiyac olarak duyumsamasidir. Bauman uzman goriisiiniin devreye girdigi bu dolasim

icin su ifadeleri kullanir;

...uzman goriisii ya da teknolojik nesneler ortaya ¢ikip da ¢6ziim olduklarini iddia
edene kadar, ¢ogu kez, hayatin bir pargasi bir sorun, ¢6ziim i¢in yanip tutusan birsey
olarak algilanmaz. Ancak o zaman, muhtemel kullanicilar1 s6z konusu nesnenin
gercekten de kullanim degeri olduguna ikna gorevi ortaya cikar. Muhtemel
kullanicilarin inandirilmasi gerekir, aksi halde o nesneyi para harcamaya deger
gormeyecekler, onu satin almayacaklardir (Bauman, 2017:222).

Elilanin1 okuyan Mirat, kendi yalmzligmin da etkisiyle merak eder JANUS u. Once
bir para tuzagi oldugunu diisiiniir fakat yine de merakina yenik diiserek, ilanda yazan
adrese gitmeye karar verir. El ilanin1 yeni aldig1 ceketin cebine koyarken, eski ceketini de
yolda gordiigii bir ‘Evsel Atik’ konteynirina atar. Baba yadigar ceketi ‘Evsel Atik’ yazan
konteynira atmasi, gegmisten tamamen kopma arzusu olabilecegi gibi, bir iktidar figiirii
olarak babaya baskaldir1 olarak da okunabilir. Mirat’in, eski ceketini biiylik bir hirsla
atmastyla birlikte, donemin ruhunu ¢ok iyi yansitan bir korku hali ger¢eklesir; “Yoldan
gecen birkag kisi irkildi. Bombali bir paket sanmis olabilirler, diye diisiindii Mirat” (s.30).
Istanbul ve tiim Tiirkiye’de bombali saldirilarin oldugu, insanlarin sokaga tedirgin bir
halde ciktiklar1 ve ilmek ilmek bir korku toplumunun olustugu bir donemi yansitmasi
bakimindan 6nemli bir ayrintidir bu irkilme hali. Giilsoy, roman boyunca, arka plana

yerlestirdigi Istanbul goriintiisiiyle, bu korku ve gdzetlenme haline sik sik deginmektedir.

Mirat’in bilmedigi bu teknolojiye inanmasi ve onu merak etmesi, temel mottosu
satmak olan kapitalist anlayis i¢in bir basar1 gostergesidir. Muhtemel kullanici ikna olmus

ve teknolojik iirlin satisa hazir hale gelmistir. Mirat’in bu kadar kolay ikna olmasinda
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elbette yalnizligin etkisi biiyiiktiir. Fakat dikkat ¢ekilmesi gereken nokta Mirat’in bunu
bir kusur olarak gérmesi ve onu yok etmek icin harekete gegcmesidir. Burada elbette bir
kapitalist teknik vardir. O da sudur ki vatandaslarin ‘mutluluk’ olgusuna her ¢agdan daha
fazla ihtiyag duyumsamasidir. Yasadigimiz ¢ag korku yaymaktadir evet. Glivenlik
kaygilar1 had sathadadir, bireyler her an siki denetim altindadir. Fakat unutulmamalidir
ki sistemin diizenli igleyebilmesi i¢in tiiketicilere ihtiyaclar1 vardir. Bu teknolojilerin,
tirtinlerin satilabilmesi ig¢in bir tiikketim toplumu da yaratmak gerekmekte ve gorece
serbest birakilmalidir. Baudrillard tiiketim toplumunun olusturulmasinda, iktidarlarin

‘mutluluga’ yaptiklar1 vurguyu su sozlerle ifade etmektedir;

Mutluluk kavraminin ideolojik giicii hi¢ de her bireyin kendisi i¢in mutlulugu
gergeklestirmeye yonelik dogal bir egiliminden ileri gelmez. Mutluluk kavraminin
ideolojik giicii toplumsal ve tarihsel olarak modern toplumlarda mutluluk
sOyleninin Esitlik sdylenini devsiren ve canlandiran sdylen olmasindan ileri gelir.
Esitlik soyleninin sanayi devriminden ve XIX. yiizyill Devrimlerinden bu yana
iistlendigi politik ve sosyolojik giic Mutluluk’a devredilmistir (Baudrillard,
2010:51-52).

Mirat Alsan, JANUS hakkinda bir fikre sahip olmamasina karsin ofislerine gitmeye
karar verir. Peki nedir bu JANUS? Roma mitolojisinde ¢ift bagli tanri olarak tasvir edilen
Janus, baslangic ve bitisin, girisler ve ¢ikislarin tanrisidir. Kapilarin da her iki yone
bakmasi sebebiyle onlarin koruyucusu sayilmistir. Ocak aymin yeni bir yili karsilamasi
ve gecen yil1 ugurlamasi sebebiyle ‘January’ adi buradan gelmektedir (Giirel ve Muter,
2007). Ayn1 zamanda etnik kimlik arayislarin1 ve mikro milliyetgilik akimlarini analiz

etme amaciyla da kullanilan Janus figiirii i¢in Bilgin su yorumu yapmaktadir;

...Janus figiirii; milliyetgilik hareketlerinde iki boyut olduguna dikkat ¢ekerek
milliyet¢iligin 6ziinde ahlaki, siyasi ve insani bazda iki farkli yonelim icerdigini
ifade etmektedir. Bu baglamda insanlarin gelecek umutlarini zayifladiginda tipki
Janus’un geriye bakan cehresi gibi eskiye, gecmis ve nispeten parlak donemlere
0zlem giiclenmektedir (aktaran Giirel ve Muter, 2007:549)

Mirat Alsan’mn yalnizlifina bir ¢are olarak gorecegi JANUS, adini iste bu

mitolojiden almaktadir. Baslangi¢larin ve bitislerin, girislerin ve c¢ikislarin, kapilarin

100



koruyucu olan bir tanr1 olarak Janus, esasen miikemmel bir gozetim aygitidir. Ve bu
gozetim aygitina tabi olmak insanin rizasini gerektirirken, onu bu rizaya iten kuvvet ise
yalnizlik korkusudur. Mirat Alsan’in dahil olacagt JANUS programi bir zihin aktarim
programdir. Olen kisilerin zihinlerini alip yasayan insanlara aktarmaktadir. Onceden bu
programa dahil olmus ve hayatin1 kaybetmis bireylerin zihinleri 6zel kosullarda muhafaza
edilmekte ve yalmizlik ¢ekip, zihnine bir arkadas almak isteyen yasayan insanlara
aktarilmaktadir. Fakat 48 saat gibi bir dayanma siireleri vardir bu 6lmiis insanlara ait
beyinlerin. JANUS ofisindeki uzman kisi, Mirat Alsan’a son 48 saat i¢inde Olen ve
aktarima hazir olan insanlar1 gosterir ve Mirat Alsan, Esra adinda geng, saglikli, neseli
¢it1 pit1 esmer bir kadini seger. Esra’nin 6lmeden dnce JANUS i¢in kendini tanittigi kisa
videoyu izler. Mirat, Esra’ya hayran kalir. Esra’nin her mimigi, hareketi onu daha
ulasilmaz kilmaktadir ve Mirat Alsan tereddiitsiiz bir sekilde Esra’y1 zihnine almaya karar

Verir.

Mirat Alsan’in zihnine yeni bir insan almasi ve bundan sonraki hayatinin her anini
onunla gecirecek olmasi, yalnizliktan kagis olmasinin yani sira gézetime de razi1 olmasi
anlamma gelmektedir. Bundan sonraki yasaminda higbir zaman yalniz kalamayacaktir.
Onun duygularin1 yasayacak, onun damak tadina gore beslenecek, onun sevdigi yerlere
gidecektir. Tipki teknolojinin; daha net bir ifadeyle sosyal medyanin, internetin,
televizyon programlarinin insanin giinliilk yagsamina etkisi gibi bir etkidir bu. Mirat Alsan

belki yalnizligina bir ¢are bulmustur fakat mahremiyetini artik kaybetmistir.

Uzman kisinin, aktarim sonras1 Mirat’a verdigi JANUS kabartmali ytiziik, zihne
alinan kisiyi derinliklere gonderebilme 6zelligine sahiptir. Mirat’in Esra’y1 zihninden bir
siire uzaklastirmasi i¢in yliziiglin lizerindeki kabartmaya bastirmasi yeterli olacaktir.

Zihne tekrar ¢agirabilmesi i¢in onunla ilgili bir an1y1 diisiinmesi gerekmektedir.

Mirat Alsan, uzman kisiden, zihnine aldig1 Esra ile nasil iletisim kuracagini, nelere
dikkat etmesi gerektigini 6grendikten sonra disar1 ¢ikar ve Esra’nin istegi ile deniz
gorebilecekleri bir yere giderler. Bu sirada Mirat, yegeni Alihan’1 diistinmektedir. Carpici
bir detay olarak karsimiza ¢ikan sey ise, Mirat diislincelere dalmisken, Esra’nin “Alihan
kim?” diye sormasidir. Mirat Alsan’in yalnizligina buldugu ¢are, onun diislincelerini dahi
gorebilmektedir. Bir karakter olarak Mirat, gercek anlamda hi¢bir zaman yalniz

kalmayacaktir. Bu duygunun rahatsizlik verici ve aslinda pek de iyi seylere alamet
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olmayacagini yazar hissettirir aslinda. Esra’nin istegi ile deniz kenarina inen Mirat, kisa
bir siireligine de olsa yeni ceketinden rahatsizlik duyar; “Yeni aldigi ceketin yakasi
ensesine siirtiiniiyordu. Aldirmadi” (s.44). Yeni ceketini ilk aldigi giin hayatindaki
degisikliklerin baslangiciydi ve benzer sekilde Esra ile gecirdigi ilk giin de yalnizliginin
bittigi glindii Mirat Alsan’in. Fakat yalniz da olsa, bir birey olarak yasadigi son gilindiir
Mirat Alsan’in. Ciinkii bundan sonra Esra’nin duyular1 ve duygulariyla bakacaktir hayata.
Deniz kenarma gitmek isteyince gidecek, dans etmek isteyince edecek ve hatta o
duygulaninca Mirat Alsan aglayacaktir.  Tim bunlarin yaninda Mirat Alsan,
mahremiyetini tamamen kaybedecektir. Kendi gozleri ayni zamanda Esra’nin da
gozleridir zira. Tuvalete girdiginde Esra oradadir, dus alacagi sirada Esra’nin gozleriyle
kendi ¢iplak viicudunu gorecektir. Raki ictikleri sirada duygulanan Esra olacaktir ve
Mirat Alsan, Esra’nin dertlerine tiziilecektir artik. Giilsoy bize bir bireyin zihninin par¢a
parca nasil ele gecirildigini gostermektedir. Bilim kurgu tekniklerle kurmaca igerisinde
anlattig1 sey aslinda hayatin disinda gergeklesen vakalar degildir. Zira ¢ag insan1 zihnine
herhangi bir operasyon yapilmaksizin her an uyarilar altindadir. Acaba ¢agimizin insant,
hoslandig1 ve nefret ettigi seyler toplaminin ne kadarini kendisi belirliyor? Tatil
aligkanliklari, giyim tarzi, okudugu romanlar, izledigi filmler, inandig1 giincel haberler,

inanmadig diisiinceler... Bunlarin ne kadarini kendisi belirleyebiliyor gercekte?

Mirat Alsan, zihnindeki Esra ile birlikte Istanbul sokaklarmda dolasirken
okuyuculara tekrar ‘aslinda nasil bir sehirde’ yasadiklarini hatirlatir. JANUS ofisinden
ciktiktan sonra ¢ok sayida TOMA (Toplumsal Olaylara Miidahale Araci) goriir. Bu
araglarin yaninda bekleyen silahli polislerle goz goze gelmemeye calisir (s.46). Bu goz
kacirma hadisesinin, aslinda hi¢bir suca bulasmamisken dahi gerceklesmesi oldukca
onemlidir. Mirat Alsan kendi halinde emekli bir vatandastir fakat korku toplumu
icerisinde yasamaktadir. Her yerde TOMA ’larin ve silahli nobetcilerin olmasi kendisini
daha gilivende hissetmesini saglamamaktadir. Bilakis goz goze gelmemeye caligarak

olagan rutinine devam etmeyi tercih etmektedir.

Benzer sekilde su paragrafta ise Istanbul’un baska bir yiiziine taniklik ediyoruz;
“...her kdseden yayilan sarkilar, Besiktas bayraklari, Atatiirk posterleri, gecen se¢imden

kalma parti afisleri, duvar yazilari, stensil grafiti 6ldiiriilmiis ¢ocuk yiizleri...” (S.54).
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Bir tarafta kontrol ve denetim altinda tutulan Istanbul, diger tarafta tiim bu gdzetime
ragmen kabugunu yirtmaya calisan bir istanbul gériintiisii goze carpmaktadir. Giilsoy’un
romanin ilerleyen boliimlerinde de hem kendisine hem de okuyucuya sordugu ‘umut’
ikilemi burada dikkat ¢ekmektedir. Bir umut var midir? Yoksa her sey kotii ve daha da

kotiiye mi gitmektedir?

Mirat Alsan, Esra’nin istekleri ile yasamina devam ederken; kontroliinii tamamen
yitirdigini diisiinmiis olacak ki, bir aksam eski ceketini aramaya karar verir. Eski ceketini
attig1 evsel atik konteynirma bakmaya gider fakat ceketini bulamaz. Bu arayis ve
bulamayisin ardindan dizginleri iyice Esra’ya kaptirir Mirat. Esra, Mirat’in zihninde
kendi 6ldiigii kazay canlandirir ve romanin {igiincii nemli karakteri Tuncay ile bu sirada
karsilasiriz. Tuncay, Esra’nin sevgilisidir. Geng bir adamdir. Motor tutkusu vardir ki bu
Olumli kazayr da motorla yapmislardir. Deri ceket giyer, dovmeleri vardir ve bitmek
bilmeyen bir enerjisi vardir. Mirat Alsan’in bu hayatta yapmaya cesaret edemedigi tiim

¢ilginliklar1 biinyesine toplamig bir karakterdir Tuncay.

Mirat Alsan, Esra ve Tuncay’in yaptiklar1 kazay1 izledikten sonra Esra’nin istegi ile
onun annesinin evini ziyarete gider. Burada Esra’nin annesi ile ilgili karmasik
duygularina tanik oluruz. Fakat romanin bu boéliimiinde, Tuncay’in kazadan agir yaral
bir sekilde kurtuldugunu da 6greniriz. Tuncay’in hala hayatta oldugunu 6grenen Esra,

Mirat’tan onu Tuncay’a gotiirmesini ister.

Mirat Alsan ilk etapta Esra’nin bu istegini geri ¢evirir. Esra ile tartigmaktan sikilir
ve JANUS merkezinde ona verdikleri yliziigiin kabartmasina bastirarak Esra’y1 zihninin

derinliklerine gonderir.

Giilsoy’un siirekli izlenme halini, yiiziik metaforu ilizerinden anlatmasi, J.R.R
Tolkien’in Yiiziiklerin Efendisi romanini1 akla getirmektedir. Yiiziiklerin Efendisi
romaninda, k6tiiliigii temsil eden ve her seyi goren koca bir géz vardir. Bu géz, Sauron’un
gbzidiir. Yaptig1 bir savasta bedenini kaybeden Sauron, koca bir gdze doniisiir ve tiim
giiciinii de bir yiiziikte toplar. Yiiziigii birisi parmagina taktig1 takdirde bu koca gz o
yone donmektedir. Bir gdzetleme aygit1 olan Sauron esasen iktidar1 temsil etmektedir. Bu
kotiiciil ve her seyi gozetleyen iktidarin yok edilmesi i¢in ise yiiziiglin yok edilmesi
gerekmektedir. Glilsoy’un gozetlenme halini parmaga takilan bir yiiziik {izerinden tasvir

etmesi belki de Yiiziiklerin Efendisi romanina yaptig1 bir gondermedir.
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Esra’y1 zihninin derinliklerine génderen Mirat, bir anda kendine doner ve gergek
hayattaki tamidiklarina zaman ayirmaya baslar. Universiteden eski bir arkadasi olan Zafer,
ona 6zel bir lniversitede akademisyen aradiklarini iletir. Mirat bununla ilgilenecegini
soyler. Kiz kardesini ziyarete gider misal. Hem de bu ziyareti gerceklestirmeden evvel

kardesi i¢in aligveris yapmistir Mirat. Yegeni Alihan ile vakit gegirir, ona masallar okur.

Mirat kendi rutinine donmiistir fakat geri plandaki Istanbul goriintiisii
unutulmamalidir. Yogun giivenlik 6nlemleri altinda olan ve bombal1 saldirilara sahne
olan sehir, insanlar iizerinde korku iktidar1 kurmaya devam etmektedir. Mirat rutinine
donmistiir fakat hala kendisini yalniz hissetmektedir. Esra ile ilgili kafasinda karmasik

diisiinceler sekillenmeye baslamistir.

Keske Esra’yr gondermeseydim. Ama geri getirebilirim. Tek yapmam gereken
onun anilarindan birini diisiinmek. Hayr, bitti. Saglikli bir sey degil bu. Olii bir
insanin zihnini yasatmaya ¢alismak! Beni delirtecek bu. Uyusturucu gibi bir sey.
Onu istiyorum, su an burada, zihnimin i¢inde olsun, benim goézlerimle diinyaya
baksin, ¢ikalim beraber dolasalim sokaklarda... Bu sagmaliklara dolu diinyaya tek
basina bakmak ve gérmek azabi bitsin artik (s.83).

Mirat’in zihninde verdigi bu savas, yalnizlik ile mantigin ¢atigmasidir aym
zamanda. Bunun uyusturucu gibi bir sey oldugunu ve saglikli olmadigin1 bilmektedir
fakat sagmaliklarla dolu bu diinyaya katlanmasi i¢in de bagka yol bulamamaktadir. Tek
basmalik tirkiitmektedir Mirat’1, zira disarida korkung bir hayat akmaktadir. Konteynira
¢op atildiginda dahi iirken insanlar vardir disarida. Insan yalniz kalmamak igin tiirlii
mantiksizliklara raz1 gelmektedir. Giilsoy’un eserinde Mirat Alsan zihnine bir yabanci
almistir ve tiim duyularini ona teslim etmistir. Hayatin i¢cinde de bu mantiksizliklar
gozlemlemek miimkiindiir. Ebeveynlerinden birini, yogun bakim iinitesindeyken
fotograflayip sosyal medyaya tasimak bunlardan biridir. Insanlar giiniimiizde artik tiim
sosyalliklerini sanal alanda icra etmektedirler. Yolda yiiriitken gozlerini ellerindeki
telefondan ayirmadiklarindan etraflarindaki nesnelere carpan c¢ok sayida insan

gormekteyiz.

Neticede Mirat yalnizlik duygusuna yenilir ve gozetime tekrar razi olur. Esra’y1

zihnine tekrar ¢agirir ve birlikte Tuncay’in yogun bakimda yattig1 hastaneye giderler.
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Mirat ziyaret esnasinda, Tuncay’in sag kolundaki dévmeyi fark eder. Bu JANUS un iki
baslt ¢izimidir. Yani Tuncay’da tipki Esra gibi 6lmeden evvel JANUS ile bir sozlesme
imzalamustir. Oldiigii takdirde bir zihinde yasama sans1 vardir Tuncay’in. Bu noktada
yapilacak sey bellidir. Mirat Alsan yogun bakim {initesine yaklasir ve Tuncay’in fisini

ceker.

Mirat Alsan, zihnindeki Esra ile birlikte, Tuncay’1 da zihnine almak tizere tekrar
JANUS merkezine gider. Yetkili bunun ¢ok riskli bir durum oldugunu ve ‘¢oklu zihin
programinin’ deneme asamasinda oldugunu soylese de, Mirat Alsan’in 1srarna

dayanamaz ve diinya {lizerinde 78 insanda uygulanan programa Mirat’1 da dahil eder.

Mirat Alsan, Tuncay’1 da zihnine aldiktan sonra belli degisimler gegirir. Tuncay’in
hayat dolu enerjisi ve alayciligi Mirat’a bulasmistir. Emekli ikramiyesi ile kendisine bir
motor alir, kafasin1 kazitir, pi sayisinin virgiilden sonraki 32 hanesini koluna dovme
yaptirir. Kisacast Mirat Alsan artik kendisi degil, Tuncay’in bir tezahiirii olmaktadir.
Etrafindaki insanlar da Mirat’in gegirdigi bu doniisiimii saskinlikla izlemektedirler.
Ornegin kiz kardesi Sema, abisinin bu degisiminden dolay: tedirginlik duymaktadir.
Emekli oldugu iiniversiteden ve kendisinden hi¢ hoslanmayan Mehmet Tongug¢ da bu

degisim karsisinda saskindir.

Mirat Alsan, Mehmet Tongug’u ziyarete gittigi glin Tiilin adinda geng bir asistan
ile tanisir. Kisa siirede birbirlerine ilgi duyarlar ve goériismeye baglarlar. Tiilin, Mirat
Alsan’a hayranlik duymaktadir zira Mirat emekli olmasina ragmen aykir1 goriintiisii ve
enerjisiyle bastan ¢ikarici bir adama doniigsmiistiir. Aslina Tiilin’in hayranlik duydugu kisi
emekli matematikci Mirat Alsan degil Tuncay’in ta kendisidir. Zihne alinan ikinci konuk
ev sahibini bastirmis ve beden iizerinde tek hakim konuma gelmistir. Mirat Alsan’da bu
degisimi ve kontrol kaybini yer yer gozlemlemektedir fakat bu genclik igine geldiginden
pek rahatsizlik duymamaktadir. Ornegin kiz kardesi Sema’y1 ziyaret ettigi bir giin yegeni

Alihan’a gosterdigi bozuk para numarasini nereden bildigini animsamamaktadir.
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...Mirat, Alihan’a bozuk paray1 elinde yuvarlayip yok etme ve sonra ¢ocugun
kulaginin arkasindan ¢ikarma numarasini 6gretiyordu. Biiyiikk bir ustalikla bu
hareketleri yaparken Mirat da arttk ne kadarmmin kendisine ait oldugunu
kestiremedigi ellerini heyecanla izliyordu (s.110).

Mirat Alsan’in gegirdigi bu degisim, daha dogru bir ifadeyle yasadigi doniisiim,
kisa vadede olumlu yansimistir hayatina. Spor yapmaya baslamis, genclesmis, kaslari
harekete gegmis ve en dnemlisi Tiilin adinda bir sevgilisi olmustu. Fakat i¢cten ige Mirat
Alsan, bu duygular1 yasayan kisinin Tuncay oldugunu biliyordu. Ornegin Tiilin ile
sevisen kendisi miydi gercekten? Ya da motor ile hiz yapan, kollar1 dévmeli adam kimdi?
Zihne ilk alinan konuk Esra, Tuncay’in gelisinden sonra giderek siliklesir ve ¢ogu kere
Tuncay ile tartisir. Bu tartismalardan birinde Tuncay’in soyledigi bir s6z aslinda JANUS
teknolojisinin ya da gozetim pratiginin asil amacini Ozetler niteliktedir; “Ama
anlamadigin su, artik Mirat diye bir sey yok. Mirat’in bedeni var sadece, i¢ini de biz

dolduruyoruz” (s.127).

Iktidarlar, yonettikleri kitleleri hegemonya kurulacak tebaa olarak goriirler. Cogu
zaman diisiinceleri gérmezden gelinir ve sadece birer beden olarak algilanir bireyler.
Siddet kullanma tekelini elinde bulunduran devlet aygiti, beden {izerinde mutlak bir
iktidar kurar ve tiim ikna ve razi etme yontemlerini bu bedeni tehdit ederek sergiler.
Ornegin bedenin kapatilmasi ya da &liim cezast bu pratiklere &rnektir. Tuncay’in
sdyledigi sey tam da iktidarlarin uyguladig1 ydntemdir. Ozne diye bir sey yoktur, o sadece
bir bedendir ve o bedeni de iktidarlar ideoloji ile kendileri doldururlar. Sikca dile getirilen
bedenin yahut gergekligin yeniden ingasi iktidarlarin bu gibi yontemleri ile

olagelmektedir.

Mirat Alsan zihnindeki iki karakter ile gozetime alinmis siradan bir bireydir.
Gozetleyen aygitlar o denli etkilidir ki bu razi olmus beden iizerinde, Mirat Alsan artik
kendi anilarmi dahi hatirlayamayan 6lii bir zihin haline gelmektedir. Ornegin kiz kardesi
Sema’nin anlattig1 gezi hikdyesi Mirat Alsan’in zihninde higbir sey uyandirmiyordur
(s.114). Ya da Mehmet Tongug’un Mirat’in evindeki, birlikte ¢ekildikleri eski giinlerden
bir fotografi gostermesi ve Mirat’in bu fotografin ¢ekildigi an1 hi¢ hatirlamamasi buna

ornektir (s.121).
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Mirat Alsan yalnizlig1 karsisinda zihnini ve bedenini takas etmistir. Gegmise doniik
anilar yavag yavas silinmekte ve ortaya Tuncay karakterinin agir bastig1r duygu yoksunu
bir birey ¢ikmaktadir. Tiilin ile sevigsmeleri esnasinda yasadigi karmakarisik tic duygu

buna bir 6rnektir;

Mirat’in bedeninin her kdsesi hazla diriliyor, ligiine de yasadiklarini hissettiriyordu.
Esra ilk kez bir kadinla dpiisiiyordu. Ustelik sevgilisiyle beraber baska bir erkegin
bedenini kullanarak... Sevgilisi! Mirat’in i¢i miithis bir kiskan¢hik dalgasiyla
bulandi. Ama ayni anda Tuncay’in yiikselmis arzular1 doludizgin ilerliyordu. Mirat
tim bu karmasa i¢inde kendisini bedeninin ¢eperlerine dogru itilmis, parmak
uclarinda, ellerinin i¢inde, dudaklarinda, penisinde yogunlasmis gibi hissediyordu.
Artik diistinen bir varlik degildi, sadece yasayan bir bedendi (s.124).

Tuncay’in mutlak hakimiyeti, Esra’nin gozetiminden daha agir sonuclar
dogurmustur Mirat Alsan tizerinde. Bu durum Esra {izerinde bir pismanliga yol acar ve
Tuncay’in zihne alinmasinin bir hata oldugunu itiraf eder. Esra, Mirat’a sen Tuncay
degilsin der ve giderek ona doniistiigiinii, Tuncay’in bedenini tamamen ele gegirdigini ve
onu unutmasini tembih eder. Fakat Mirat Alsan zaten her seyi yavas yavas unutmaktadir.
Hem de kendisine ait olan her seyi. Bu duygu Mirat iizerinde bir yabancilagsma
yaratmaktadir; “O zamanlar insanlarin arasinda sadece bir yalnizdim. Simdi kendi
kendime bile yabanciyim” (s.128). Mirat Alsan kendisine ve geg¢misine o kadar
yabancilasir ki, annesinin yliziinli goziiniin 6niine getiremez. Cok defa hatirlamaya calisir

fakat koca bir incir agaci zihninin i¢inde anilarin1 kaplamistir.

Mirat Alsan, Esra’nin tiim ikazlarma ragmen Tuncay’i zihninden c¢ikarmaz,
cikaramaz. Tuncay onun zihnini tamamen ele gecirmistir ve zihin igerisindeki kendi
varligini stirdiirmek i¢in Mirat’a yiiziikten kurtulmasi gerektigini sdyler. Mirat’a o andan
sonra yiizlik igren¢ bir nesne gibi gorlinmeye baslar ve yiizligli klozete atarak sonsuza
kadar ondan kurtulur. Baska bir deyisle sonsuza kadar Tuncay’in hakimiyetini
kabullenmis olur. Tuncay her ne kadar Mirat {izerinde iktidar kuran ve onu ele gegiren bir
karakter olsa da i¢inde kiskanclik duygusu agir basmaktadir. Esra’y1 kiskanmaktadir ve
onlar1 cezalandirmak istemektedir. Bu istekle beraber zaten egemen oldugu Mirat’in
bedeni ile motora atlarlar ve higbir trafik kuralina uymaksizin hiz yaparlar. Kaginilmaz

bir son olarak Mirat Alsan da tipki Esra ve Tuncay gibi kaza yapar.
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Mirat Alsan kaza yaptiktan sonra yanina, sahibine benzeyen sakalli bir kdpek
yaklagir. K&pegin sahibi sakalli adam, Mirat’in yerde yatan bedenine aciyarak bakar ve
cebinden telefonunu ¢ikararak ambulansi ¢agirir. Ardindan kopegiyle birlikte oradan

uzaklasir.

Roman boyunca birka¢ defa gordiigiimiiz bu sakalli adam ve kendisine benzeyen
kopegi, Giilsoy’un Baba Ogul Kutsal Roman eserinin baskarakteridir aslinda. Giilsoy
yalnizca baska yazarlara degil kendisine de atifta bulunmaktadir. Baba Ogul Kutsal
Roman eserinin baskarakteri de tipk1 Yalnizlar Icin Cok Ozel Bir Hizmet romanindaki gibi
yazar-anlatic1 motifine uymaktadir. Mirat Alsan belki de bu kazada 6lecekti fakat onu
baska bir romandaki karakter gelip kurtarmistir. “Mezarindan ¢ikarilmis bir soytarinin
kafatasi, diye diislindii sakalli adam” (s.139). Sakalli adam Mirat Alsan’in yerde yatan
bedenine bakinca boyle hissetmistir. Aslinda kendi eliyle hazirladigi bu sonu hak ettigini
diistinmesine ragmen, eserin bu denli umutsuz olmamasini istediginden dliimiine razi

olmamustir.

Ayni1 sekilde roman boyunca yer yer gdze ¢arpan sari post-it tasiyan yaslica adam
da, Mirat’1 izlemektedir. Bu post-itlere not alan adam yazardan baskasi degildir. Mirat’in

kendi bedenini umursamazca baska bir giice teslim etmesini kizgin gozlerle izlemektedir.

Gozlerini hastanede acgtiginda yaninda kiz kardesi Sema vardir. Mirat zihnindeki
seslerden arinmis, gerceklige tekrar donmiistiir. Bu gerceklik ayni zamanda 2015 yihi
Tiirkiye ger¢ekligidir; “Sema televizyonu agti. Haber kanallarindan biri ¢ikti. Cenazeler,
maynlar, canli bombalar, roketatarlar, operasyonlar...” (s.140). Mirat Alsan, zihnindeki
Oliilerle yasarken yalmzliginin {istesinden gelmis fakat gercek hayattan giderek
uzaklagsmisti. Hastane odasinda agilan televizyon ona nerede ve hangi zaman diliminde
oldugunu tekrar hatirlatir. Haber kanalindan duyulan ‘i¢ karartici’ ses, aslinda bir
karakterin neden gdzetime razi olmasi hatta gbzetimi talep etmesini agiklar niteliktedir.
Her yerde patlamalar, cenazeler, operasyonlar vardir ve insanlar korku iklimine
kapilmigken bir korku da yalnizliktan gelsin istemiyorlardir. Bagka bir ifadeyle once

korku toplumu olusturulmus daha sonra ise gdzetime razi edilmislerdir.

Mirat Alsan, hastane odasinda haberleri izlerken JANUS’a operasyon yapildigini
ve ¢ok sayida kisinin gozaltina alindigin1 da 6grenir. Hatta ekranda kendi konustugu

yetkiliyi de elleri kelepgeli olarak izler. JANUS o6len kisilerin zihinlerini, yasayan
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insanlara aktaran ve bu sekilde onlari her daim izleyen bir organizasyondur. Bu
organizasyonun merkezi ise Amerika Birlesik Devletleri’ndedir. Avrupa’ya yayilmis
bircok tilkede kendisine merkezler agmis bu devasa izleyen yapinin merkezinin ABD’de
bulunmas elbette tesadiif degildir. JANUS izleyen, kontrol eden bir yapidir. ABD’nin
Diinya iizerinde kendisine bi¢tigi misyon da asagi yukari bu sekildedir.

Mirat Alsan, hastaneden ¢iktiktan sonra Tiilin ile de goriismiis, kendi gercekligine
dondiiglinden ve daha oOnemlisi Tiilin ile birlikte olan kisinin esasen kendisi
olmamasindan 6tiirii, ona agiklama yaparak devam edemeyeceklerini sdylemistir. Eserin
bu boliimden sonra Mirat’in sokak gozlemleri yer almaktadir. Romanin alt metnini

olusturan bu bdliimler, saglikli bir okuma yapilabilmesi i¢in oldukca 6nemlidir.

Bir pasajin girisinde beklemeye basladi. Abluka altina alinan Kiirt mahallelerinde
yasananlara dikkat ¢ekmek i¢in yiirliylis yapan insanlar da onunla birlikte pasajin
iclerine dogru sigimmiglardi. Baskiya direnen az sayidaki haber kanalindan ulasan
bilgiler korkungtu. Mirat’in kafasi karisikti. Hazirandan bu yana yasadiklari
zihinsel dengesini bozmustu (s.150).

Mirat Alsan yasadigi tiim bu zihinsel operasyonlart ve sonunda gelen motor
kazasin1 Haziran ayindan beri yasamistir. Tiirkiye’de 2015 yilinda gerceklesen siddet
olaylar1 da Haziran ayindaki se¢imlerden sonra artisa gegmistir. Mirat Alsan’in zihni ile
ilkenin giincel hali arasinda bir benzerlik kurulmustur bu boliimde. Mirat Alsan motor
kazasinda Olmemis daha dogrusu Olmesine baska bir roman kahramani miisaade
etmemistir. Bu umut vadeden bir isarettir. Bu umudu Mirat’in sokakta gordiigii gruba
bakarken de hissetmesi, hayatina devam etme sebeplerinden biridir. “Sonra yagmurun
dinmesini bekleyen genclere bakti. Gelecek diye bir sey var, diye diisiindii. Bu insanlarda
umutlu bir sey vardi. Birbirlerine yaslamiyorlardi, dokunuyorlardi. Yalniz degillerdi

sanki” (s.150).

Mirat Alsan bu gruptaki genclere baktiginda umut hissetmis ve onlarin arasina
katilarak yiirimeye baglamistir. “Giderek kalabaliklastilar. Mirat i¢inden tekrarliyordu:
oliime kars1 hayat. Insanlarla birlikte hareket etmenin, bir akis icinde olmanin iyilestirici

bir yani vardi. Yalniz degilim aslinda. Yalniz degiliz” (5.151).

109



Mirat Alsan, yasadigi tiim bu zihinsel operasyonlar ve karmakarisik duygularinin
ardindan; daha dogru bir ifadeyle yalnizligindan 6tiirii kalkistigi bu maceralarin ardindan,
yalnizligina careyi sokaktaki insanlarda gormiistiir. Onlarin arasina karigmis, umut
dolmustur. Ustelik hayali ya da sanal varliklar degillerdir bu insanlar. Birbirine dokunan,

yaslanan, hisseden insanlardir.

Eserin bu boliimiinden sonra tekrar yazar-anlatici devreye girer ve hem kurmaca
hem gergeklik igerisinde okuyucu ile delilik, akil, teknoloji, birlikte yasama iizerine
‘sohbet’ gelistirir. Kurmaca bdoliimii kiiglik de olsa bir umutla bitmistir fakat yazar-
anlaticinin dilinde bu umudu ¢ok fazla géremeyiz. Savaslardan, siirgiindeki halklardan,
kitliktan bahsedilmektedir ve boliimiin finalinde yazar-anlaticimiz miintehir Nerval ile

giderek 6zdeslesir.

Glilsoy, roman boyunca bizlere korku toplumunda yasayan bireyin nasil bir ruh
halinde olabilecegini ve korkunun kurumsallagsmasi ile birlikte bireyin nelere riza
gosterebilecegini anlatmaktadir. Diinyada savaslar vardir, soykirimlar olmaktadir,
siirgiinde yasayan halklar, kitlik ve adaletsizlik hakimdir. insanlar bu korku ikliminde
evlerine kapanmig ve korku firtinasinin dinmesini beklemektedirler. Giderek
yalnizlagsmakta ve yalnmizliklarina pek de mantikli olmayan ¢ozlimler gelistirmektedirler.
Mirat Alsan zihnine 6lii insanlar alarak yalnizligina bir ¢6ziim bulmus fakat benligini ve
zihin kontroliinii kaybetmistir. Olii zihinlerin etkisi altinda yasamma sadece bir siire
devam edebilmistir. Cag insaninin zihnini gergekte neler ve kimler olusturuyor? Popiiler
olan sey gercekte kimin talebiyle ortaya cikiyor? Bir ideolojiye sahip olan birey bu
sistematik disiinceler toplamina nasil erigiyor? Mirat Alsan korku toplumunun getirdigi
yalnizlik hissiyat1 ile JANUS teknolojisine razi olmus, gozetime ikna olmustur.

Cagimizin insan1 belki de bu razi olmanin ¢ok 6tesine gegmistir.

Yukarida sordugumuz sorularin cevabi yine romanin igerisinde bir climlede
gecmektedir; “Insan dedigimiz, yani kendimiz, bir siyasi tasarimdan baska ne ki?”

(s.184).

Giilsoy’un bu roman1 farkli okumalarla da yorumlanabilir. Calismamizda gézetim
ve korku toplumu unsurlar1 incelendiginden romanin bu yonii daha fazla tenkit edilmistir.
Mirat ismi Murat’tan tliretilmis ve ayna manasina gelmektedir. Bu asikar olan yorumdur.

Bu aynanin neyi yansittig1 sorusunun cevabi ise farkli yorumlar getirebilir. Benzer sekilde
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zihne alinan Esra ve Tuncay Oliilerdir fakat bu oliiler neye tezahiir etmektedir. Aynadan
yanstyan ile zihinde tasian Oliiler sorusunun cevabi birbirine yakin gibi durmaktadir.
Giilsoy, Mirat ismi ile ve zihindeki oliilerle, kendisinden 6nce edebiyat diinyasinda yer
almis ve zihninden hi¢ uzaklasmayan bu dliilerle yasamaktadir, bir nevi onlar
yansitmaktadir. Ya da yasadigimiz bu ¢agda savaslarda, sokak ¢atigsmalarinda o kadar ¢ok

cocuk Slmiistiir ki, Giilsoy un zihni bu 6liilerle dolu ve ayna bu 6liileri yansitmaktadir.
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BOLUM 4. SONUC

Anday’n Isa 'min Giincesi romam ve Giilsoy’un Yalmizlar I¢in Cok Ozel Bir Hizmet
romant, korku ve gbzetim toplumu igerisinde yer alan, kusatilmis bireyi merkeze almalar1
bakimindan bir ortaklik gostermektedir. Her iki eserde de baskarakterler gozetim

unsurunun yikici etkisini derinden yasamaktadirlar.

Karakterlere secilen isimlere goz atildiginda, gerek Anday’in gerek Giilsoy’un bu
isimlere kendi adlarindan yola ¢iktiklar1 géze carpmaktadir. Melih Cevdet Anday; isimsiz
olarak baslayan karakterini zamanla Isa’ya déniistirmektedir. Melih ismindeki bir harf
degisikligi ile Mesih’e oradan da Isa’ya varmaktadir bu doniisiim. Karakter zamanla
Isa’ya doniismektedir zira tipk1 Isa Peygamber gibi sonuna kendi elleriyle gitmektedir.
Gilsoy’un karakteri en basindan itibaren Mirat’tir. Benzer sekilde Murat Giilsoy da
adindaki bir harfi degistirerek karakterine Mirat ismini uygun bulmustur. Mirat, daha
evvel belirtildigi gibi ayna demektir ve bu karakterimiz de =zihnindeki Oliileri

yansitmaktadir.

Her i1ki karakter de hayatlarindaki degisime Tlizerlerindeki kiyafetlerle
baslamaktadirlar. Romanlardaki olaylarin baslangic1 olarak gdsterilebilecek bu degisim
palto-ceket gibi kiyafetlerin degisimi ile baglamaktadir. Ortak sonug ise bu degisimlerin

pek de hayra alamet olmayacagidir.

Her iki karakterin de hayatlarinda yasadiklar1 degisim-doniisimden sonra gozetime
maruz kalmalar1 ve bu rahatsizigi hissettirmeleri benzer metaforlarla olmaktadir. Isa
karakteri ayakkabisindaki bir ¢ividen mustaripken, Mirat’in da yeni aldig1 ceket ensesini

rahatsiz etmektedir.

Isa karakteri siirekli takip edilmekten ve her an gdzlenmekten rahatsiz olan,
yalnizligimi 6zleyen bir yapiya sahiptir. Buna karsin Mirat karakterinin asil miicadele
ettigi ve bu ugurda gozetimi kabul etmesini saglayan sey yalnizliktir. Eserlerde goze

carpan bu farklilik oldukga ilgingtir. Zira 1970’ler Tiirkiye’sinde yalmzliktan sikayet
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etmeyen birey giiniimiiz Tirkiye’sinde hinca hing dolmus metropollerde yasasa dahi

yalnizliktan sikdyet edebilmektedir.

Anday’in Isa karakteri pesinde siirekli devlet memurlarmin oldugu bogucu bir
atmosferde yasamaktadir. Gozetim devlet eliyle yapilmakta ve bu el goriinmektedir.
[sa’min  maruz kaldifi gdzetim, teknolojiden yoksun, bireyler araciligi ile
gerceklesmektedir. Mirat karakterinin yasadigi gozetim ise tamamen teknolojiktir ve
gozetleyen goriinmemektedir. Teknoloji hayatin her alanma niifuz etmistir. Oyle ki
Mirat’in Esra’ya kim oldugunu sormasi ilizerine, Esra kendi facebook sayfasini agarak

kimligini afise eder.

Tezimizin asil temas ettigi ve vurgulamak istedigi alan tam olarak burasidir.
Tiirkiye’nin degisen sosyo-ekonomik yapisi ve gozetimin giivenlik agirlikli olusundan
ekonomi temelli alana gecisi ve degisen bu gozetim prati§ine vatandaslarin verdigi
tepkilerdir. Bu degisimleri daha sihhatli anlayabilmek i¢in diinyada var olan ekonomik

degisime ve Tiirkiye’ye yansimasina kisaca deginmek de gerekecektir.

Neoliberal iktisat politikalari, 1970’11 yillardan itibaren iilkeleri etkisi altina almaya
baglamig, ekonomiye serbest piyasanin hakim olmasi gerektigini 6ngéren bir ekonomi
politikasidir. Uygulayicilari ve savunucularinin isimleriyle de anilmis; Thatcherism,
Reaganism bu isimlerden bazilaridir. Neoliberalizm; ekonomide devletin etkinliginin ve
miidahale alaninin sinirlt olmasi gerektigini, miilkiyet haklarinin ve serbest girisimciligin
giivence altinda olmasi gerektigini savunur. Tiirkiye’de 1980 sonrasi donem neoliberal
donem olarak adlandirilir. 12 Eyliil 1980 askeri darbesi sonras1 yapilan se¢imle tek basina
iktidar olan Anavatan Partisi, neoliberal politikalarin Tiirkiye’de uygulayicilar: olmustur.
1980 askeri darbesi sonras1 Tiirkiye’nin sinifsal yapis1 degismis, tipik tarim toplumu
ozelligi gosteren demografik yap1 bozulmustur. Bu degisimlerin Tirkiye’nin kendi i¢
dinamikleri yoluyla m1 yoksa disaridan bir miidahale ile mi degistigi hala tartisilagelen

bir problem olarak durmaktadir (Sunar, 2016).

1980 ve 1991 yillar1 Ozal’li yillar olarak amlmaktadir ve bu dénem neoliberal
ekonomi politikalar kesintisiz uygulanmistir. Darbe ile iizerinden silindir gibi gecilen
sivil hayat, bu politikalar1 kabul etmek zorunda kalmistir. 90’11 yillar Tiirkiye’nin
koalisyon hiikiimetleri ile yoneltildigi, bu hiikiimetlerin kisa soluklu oldugu ve devletin

temel etkinliginin kat1 giivenlik tedbirleri almak oldugu bir dénemdir. Hiikiimetler bu
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donemde ekonomi alaninda bir basar1 gosterememis, neoliberal iktisat politikalarina ise
ara vermek durumunda kalmistir. 2000’11 yillardan itibaren ise Adalet ve Kalkinma Partisi
iktidar1 neoliberal politikalar1 siirdiirmiis, bu politikalar ile giiniimiize kadar iktidarda

kalmay1 bagarabilmistir.

Anday’in romanindaki gozetim ile Giilsoy’un romanindaki gézetimin en biiylik
farkini1 olusturan siyasal ve ekonomik yap1 iste bu degisimde saklidir. 1970’11 yillarin
Tirkiye’si siyasi hayatin ¢ok haraketli gectigi fakat ekonomide darbogazin yasandigi
yillardi. Gozetim giivenlik temelli ve devlet eliyle yiiriitiilmekteydi. Vatandasin ayni
zamanda bir miisteri olarak goriilebilecegi fikri neoliberalizmde sakliyd: ve Tiirkiye bu
fikirle 1980’11 yillardan sonra tanisabilmistir. Bir miisteri ve 6nemli bir tiiketici olarak
vatandas, giiniimiizde sadece devletlerin degil, sirketlerin de gozetimi altinda
yasamaktadir. Mirat’in Isa’dan farkli olarak ugradigi gdzetim iste budur. Mirat bir

teknoloji satin alarak gozetime kendi eli ve istegiyle dahil olmustur.

Mirat’in yasadigi donem ile Isa’nin yasadigi dénem gdzetim bakimindan ortak
olmasina karsin, tiiketim bakimindan farklilik géstermektedir. 1970°1i yillarda tasarruf
etmeyi asilayan siyasal sistem, 2010’lu yillarda tiiketimin ne kadar vatansever bir
davranis oldugunu anlatma telagina girmistir. Bireyin sistem igerisindeki roliiniin

farklilasmasini1 Baudrillard su s6zlerle 6zetler;

Birey sisteme tasarruflarini yatirarak ve sistemi sermayesiyle besleyerek degil, ama
sistemin Uriinlerini tiikketerek hizmet eder. Ayrica bireyin boylesine eksiksiz, ustaca
ve pahali sekilde hazirlandigi bagka higbir dinsel, politik ya da ahlaki bir etkinlik
yoktur (Baudrillard, 2010:98)

Kapitalizmin gelismesi basit mantikla arti deger iiretimine bagliydi. Iktidarlar
tarafindan halka tasarruf etmenin ve biriktirmenin 6nemi uzun yillar boyunca
anlatilmistir. Weber kapitalizmin gelisimini protestan ahlakinin bu 6zelligine yormustur.
Fakat gelinen noktada tasarruf etmek devlete maalesef katki sunmak anlamina
gelmemektedir. Iktidarlar yasadigi bu geliskinin ardindan yeni soylemlere ihtiyag
duymuslardir. Yeni bir tiiketici 6zne yaratabilmek i¢in, iktidarlar vatandaslarin bedenini
tekrar kesfetmislerdir. Bu bedenin varligina yapilan vurgu ve kisinin bedenine iyi

bakmas1 doktrini iktidarlar igin yeni bir pratik haline gelmisti. 1970’1i yillarda Isa’nin
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bedeni bir tehdit altindaydi. Bu tehdit kapatilma yahut yok edilme tehdidiydi. Neoliberal
donemdeki beden vurgusu ise bambagska bir hal almisti. Mirat’in bedeni yalnizdi. Bu
yalnizliktan derhal kurtulmasi gerekirdi ¢linkii onun bedeni ¢ok onemliydi. Mirat’in
bedeni koca bir tliketici 6znesi olarak sistemin devami i¢in gerekliydi. Baudrillard’in
vurguladigi ve daha 6nce degindigimiz; esitlik vurgusunun mutluluga doniisiimii gibi

iktidarlarin soylemi de beden ekseninde benzer doniisiim yasamislardir.

Araliksiz bir propaganda ilahi terimleriyle bize sadece bir bedenimiz oldugunu ve
onu korumak gerektigini siirekli hatirlatiyor. Yiizyillar boyunca insanlari bedene
sahip olmadiklarina ikna etmeye calisildi (kald1 ki insanlar buna hi¢bir zaman ikna
olmamist1) gilinlimiizde ise sistemli olarak insanlart bedenleri olduguna ikna
etmekle 1srar ediliyor (Baudrillard, 2010:163).

Iktidarlarin yasadig celiski sadece bununla sinirli kalmamaktadir. Isa’nin yasadigi
donem yani 1970’1i yillarin Tiirkiye’si her alanda baskici iktidar gériiniimiiyle tutarli bir
profil sergilemektedir. Hayatin her alaninda goriiniir ve miidahaleci olan iktidar ekonomi
alaninda da boyledir. Vatandaslara yaklasiminda geliskili bir tutum yoktur. Temel hak ve
ozgirliikkler konusunda nasilsa, ekonomi alaninda da Oyledir. Vatandaslar1 iktidar
mekanizmasina potansiyel bir tehdit olarak goriir ve herkesi baski ile izlemeye devam
eder. Fakat Giilsoy’un karakteri olan Mirat’in yasadigi donem bdyle degildir. Evet sokak
olaylar1 yogun yasanmaktadir, bombali saldirilar, kitlesel 6liimler meydana gelmektedir,
devlet baskici ve gozetleyen yiiziinii iilkenin biiylik bir boliimiinde sergilemektedir. Ama
sistemin devam etmesi i¢in tliiketimin de durmamasi gerekmektedir. Mirat’in yasadigi
donemdeki iktidarin celiskisi buradan kaynaklanmaktadir. Vatandas yine potansiyel bir
tehlikedir fakat sistemin saglikla isleyebilmesi i¢in bu tehdidin tiikketmeye devam da
etmesi gerekmektedir. Nitekim Mirat’mn JANUS teknolojisine sahip olmasi da gorece bu
serbestlikten kaynaklanmaktadir. Yasadigi cag Tiiketim toplumu olarak adlandiran
Baudrillard, iktidarlarin yasadigi bu ¢eliskiye soyle deginmistir; “Tiiketim toplumunda
sivil ve politik toplumun derin geliskisi buradan ileri geliyor: Sistem giderek sertlikle
bastirmaya zorlandikca ayni zamanda giderek daha ¢ok tiiketici bireycilik liretmek
zorunda kald1" (Baudrillard, 2010:99). Gergekten de Mirat’in yasadigi donem olaganiistii

bir donem olmasma karsin, harcamalarini, satin almalarini gayet rahat bir sekilde
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gerceklestirmistir. Sokakta patlama olurken Mirat JANUS teknolojisini satin almis,
kitlesel 6liimler yasanirken motor satin almis, giivenlik giigleri yasamin her alaninda
agirligini hissettirirken deri bir ceket satin almistir. Mirat’in bu baskidan etkilenmedigini
elbette sdyleyemeyiz fakat gézetime tabi bir birey olarak, serbestligini iktidarin izin

verdigi ol¢lide gerceklestirdigini belirtmeliyiz.

Tiiketim toplumu, ayni anda hem bir ilgi toplumu ve bir baski toplumu hem de
bariscil bir toplum ve bir siddet toplumudur. “Bariscillagtirilmis” gilindelikligin
siirekli olarak tiiketilen siddetle, “imali” siddetle beslendigini gordiik: Giinlik
haberler, cinayetler, devrimler, niikleer ya da bakteriyolojik tehlike; kitle iletisimin
tiim mahseri 6zii... (Baudrillard, 2010:225).

Baudrillard’in belirttigi lizere tiikketim toplumu bir¢ok sey demektir. Baskici oldugu
kadar barig¢idir. Siddeti imal1 bir siddettir zira toplumun giivenlik kaygisi hissetmesi ve

mahremiyeti onemsememesi i¢in bu gereklidir.

Peki bu tiiketimi Oonemseyen ve gozetimi agirlikli olarak bu alanda kullanan
iktidarlar her vatandas1 aym dlgiide gdzetler mi? Baska bir sekilde soracak olursak, Isa
giiniimiizde yasasaydi1 ayn1 baskiy1 yasar miydi? Yahut Mirat’in bagina gelen olaylar ayni
sekilde Isa’nin basima da gelir miydi? Bu sorular1 yanitlayabilmek igin her iki karakteri

de analiz etmek gereklidir. Zira gdzetim toplumunun uygulayicisi iktidarlar da bu sekilde

davranmaktadir.
Isa Mirat
Meslek Basit Memuriyet Akademisyen
Egitim Orta Tahsil Yiiksek Tahsil

Ekonomik Durum

Alt-Orta Seviye

Orta-Uzeri Seviye

Yasadig1 Bolge

Isci Semti

Nezih Semt

Yukaridaki tabloda da goriilecegi gibi Isa ve Mirat arasinda belirgin farklar

mevcuttur. Iktidar her bireyi gdzetlemektedir fakat gdzetleme pratigindeki yontemleri

yukarida belirtilen farklar belirlemektedir.
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Iktidar muhtemeledir ki Isa’yr da gozetleyecektir fakat onun bulundugu alt
ekonomik seviyeden ve yasadigi semtten dolayi farkli bir gézetim pratigi sergileyecektir.
Isa’nin alim giiciiniin sinirli olusu onun iizerindeki ekonomik gozetimi smirlandiracak,
yasadig1 semt itibari ile de giivenlik temelli gdzetime maruz birakacaktir. Kisacas Isa,
JANUS teknolojisinin potansiyel miisterisi olarak goriilmeyecek, bu konuda bir yasaga

maruz kalacaktir.

Burada Didier Bigo’nun Banoptikon kavramina deginmek yararli olacaktir. Didier
Bigo; “Jean-Luc Nancy’nin Agamben tarafindan gelistirilen “ban” (yasak) fikri ile
Foucault’nun “optikon”unu birlestirir” (Bauman & Lyon, 2016:75). Ban kelimesini biraz
acmak gerekirse; ““...hem toplumdan diglanmay1 hem de egemenin emir ve yiiceligine
isaret eden eski Cermen teriminden tlireyen bir kelimedir” (Agamben, 2013:40). Ortaya
koydugu Banoptikon modeli, toplumda bazi kesimleri istenmeyen gruplar olarak
kategorize eder ve bu gruplar heniiz bir eylemde bulunmamisken dahi, 6nleyici bir hamle
olarak onlar1 gdzetim altinda tutar. Iktidarlar toplum icerisinde dezavantajli gruplar:
belirler ve her gruba ayr1 bir gozetim pratigi ile yaklasirlar. Dezavantajli gruplar yasadig
cografi bolgeye gore, sahip olduklar siyasi fikirlere, etnik kimlige, cinsel yonelime gore
de belirlenmektedir. Banoptikon modelinin asil stratejisi bir azinligin profilini

istenmeyen olarak ¢ikarmaktir;

Ban-optikonun ii¢ 6zelligi vardir: Liberal toplumlar icerisinde istisnai bir giice
sahiptir (olaganiistii haller rutinlesmistir), profiller ¢ikarir (gelecekte olasi
davraniglarindan korkulan bazi gruplart ve tedbir olsun diye disarida birakilmis
insan kategorilerini 6tekilestirir) ve diglanmayan gruplari normallestirir (mallarin,
sermayenin, bilginin ve insanlarin serbest dolasgimina inanilmasini saglar)”
(Bauman & Lyon, 2016:76)

Bauman ve Lyon’un yukaridaki paragrafi aslinda Isa ve Mirat’in karsilasacaklart
kategorik gozetimi Ozetler niteliktedir. Mirat burada satin alma potansiyeli yiiksek profil

olarak, normallestirilmis grupta yer almaktadir.
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Yukarida sordugumuz sorular1 cevaplandiracak olursak; Isa, Mirat’tan farkli bir
gozetime tabi olacaktir. Bunun temel nedeni ekonomik olarak daha alt seviyede yer

almasi, yasadig1 semtin is¢i semti olmasi gibi nedenlerdir.

Anday’1n Isa karakteri gdzetlenmekten rahatsiz ve basaramasa da icten i¢e bununla
miicadele etmek ister goriintiidedir. Pesindeki memurlardan bikmis ve yalniz kalmayi
ozler bir yapis1 vardir Isa’nin. Fakat Giilsoy’un kahraman1 Mirat, gdzetimi kendisi talep
etmektedir. Rutin hayatinda bir degisiklige gitmek ister ve en 6nemlisi yalnizligina bir
care olarak gozetime kendi elleriyle gider. Isa’nin gdzetime pasif de olsa direnme gabasi
ile Mirat’in gozetime kendi eliyle gitmesi, donem insanlarinin davranislarindaki bir

degisim olarak da okunabilir.

Her iki eserde de karakterler aslinda birer iktidar kurbanidirlar. Isa her an
izlenmekten ve pesindeki memurlardan sikayetcidir, Mirat ise zihnine aldig1 6liilerin
kendi bedenini ele gecirmesinden Otiirli bir magduriyet yasamaktadir. Tim bu
magduriyetlere ve iktidar karsisinda savunmasiz kalmalarina ragmen iki karakterde de,
yeri geldigi zaman iktidar kurma istegi hasil olmaktadir. Isa karakteri dpiisen iftleri
gdrdiigii zaman, icinden onlar1 sorguya ¢ekmek gelmistir. Her daim sorgu altindaki Isa,
toplum tarafindan ayip olarak degerlendirilen Oplisme eylemi karsisinda, kendisini
toplumun bir giicii olarak gdérmekte ve bu ‘ayib1i’ yapanlar1 sorgulamak ge¢mektedir
icinden. Benzer sekilde Mirat ise, zihnine aldig1 Esra ve Tuncay’in kendilerine, Mirat’in
zihninde ayr1 bir hayat kurmalarina miisaade ediyor fakat bir gozii de JANUS kabartmali
yuiziiktedir. Aslinda s6yle demektedir Mirat; simdilik orada kalabilirsiniz fakat sizi yok
etmek benim elimde. Her iki eserin de bireylerin, ne kadar mazlum olsalar da, giicii
ellerine gecirdikleri vakit birer zalime, iktidar aygitina doniiseceklerini gostermesi

olduk¢a 6nemlidir.

Biitiin bu bogucu hissiyata karsin, iki eser de birer umut kivilcimi ile bitmektedir.
Isa, borcu olmamasina ragmen biifedeki adama diinden borcu oldugunu sdyleyerek para
verir. Buradaki amaci, biifedeki adamin, hala iyi insanlarin var oldugunu diisiinmesini
saglamaktir. Mirat ise zihnindeki oliileri derinliklere yolladiktan sonra sokakta gordiigii
bir grup gencin arasina karigarak hissetmektedir bu duyguyu. Birbirine dokunan
insanlarin varligt onda yalniz olmadigi ve hala bir umudun oldugu duygusunu

uyandirmaktadir.
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Yapilan karsilastirma sonucunda goriilmektedir ki, her iki yazar da donemin baskici
yapisindan etkilenmis, kendilerince bir sorun tespit etmislerdir. Aydin insanin tagryacagi
sorumluluk geregi de, bu dert edinilen sorunu kitlelere anlatma ihtiyaci
duyumsamiglardir. Edebiyat sosyolojisi ¢alismalarmin ¢ikis noktalarindan biri olan
yazarin goziinden toplumsal sorun ve bu sorunun islenilmesi her iki eserde de acik bir

bicimde ele alinmistir.

Iki eserin yayilanma tarihleri arasinda kirk yil1 askin bir zaman dilimi olmas1 ve
bu uzun sayilabilecek zaman dilimine ragmen, devletin baskic1 yapisinin degismemesi ve

vatandaslarini her daim gozetlemesi dikkat ¢ekici bir unsurdur.

Sonug olarak iki romanci da ortak sorun olarak, gézetimi ve korkuyu islemis ve bu
hususta edebiyat eli ile bir uyarida bulunmuslardir. Séylemlerini dogrudan degil dolayli
olarak dile getirmiglerdir. Toplumcu olurken estetik algisin1 bir kenara birakmamuis,
toplumun yararina olabilecek bir saptamayi, sOylemi, ‘dava adami’ olmadan da dile

getirmeyi basarmislardir.

Isa’mn Giincesi ve Yalnizlar Icin Cok Ozel Bir Hizmet romanlarmni, gozetim
toplumu baglaminda ele aldigimiz bu tezin bazi sinirliliklari da vardir. Gézetim toplumu
yahut korku toplumu alaninda yeterli ¢alisma yapilmamis olmasi, arastirmamizi olumsuz
etkilemistir. Edebiyat sosyolojisi calismalarina bakildiginda ise, goriilmistiir ki;

karsilastirmali edebiyat sosyolojisi ¢alismalari1 olduk¢a az sayidadir.

Gecmise ve yasadigimiz zaman dilimine baktigimizda, gdzetim kavraminin giderek
onem kazanacagini gérebilmekteyiz. iktidarlar, gelisen teknoloji ile birlikte, yeni gézetim
teknikleri gelistirecekler ve insan hayatina daha fazla miidahil olacaklardir. Mahremiyet,
ozgiirliik, glivenlik, yalnizlik gibi kavramlar daha fazla konusulur olacak ve bireyin 6zel
hayat1 ile iktidarlarin bekasi arasinda uzlasmaz savas devam edecektir. GoOriinen bu
problemlerle sadece sosyoloji, siyaset degil edebiyat, hatta sanatin diger dallar1 da
ilgilenmeye devam edecektir. Gozetim caligmalarinin zenginlesmesi ve bu alanda
tartismaya katki sunmast bakimindan edebiyat sosyolojisi ve sanat sosyolojisine biiyiik
rol diismektedir. Oniimiizdeki yillarda bu ¢alismalari, edebiyatta, sinemada, resimde,

modern sanatlarda gérmek miimkiin olacaktir.
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