"Stehlen Sie dieses Buch" icin Son soz.
Beatrix Caner

Kitap adeta bir slogan niteligindeki ¢arpici bir soruyla baslar:
"Yazarlik nedir?" Bu alinti sadece giris boliimiiniin degil,
ayn1 zamanda kitabin da anlam cercevesini olugturur. Murat
Giilsoy "gercekligi yalin bir dille anlatan" yazarlardan degil,
oncelikle edebiyatin ne anlama geldigini gozetenlerdendir.
Ozellikle Tiirk edebiyati s6z konusu oldugunda genel
beklenti toplumdaki denksizlik, zuliim, somiirii ve zorla
evlilik gibi konularla ilgili "gercekci" anlatilar olur. Avrupa'da
tamamen tabulasmis bu kavramlarin Tiirk edebiyati icin de
Oyle olmas1 gerekir. Ayrica bunlar iilke sorunlariyla nazikce
sinirlandirilmahdir.  Muhtemelen  gerceklesmeyecek  bu
beklentimin nedenlerinden bahsetmek yerine (Yel degirmen-
leriyle savasanin basari sansi ¢ok azdir.) Murat Giilsoy'un
Tirk edebiyatindaki yerini incelemek ve ilgilenen tiim
okurlara bir kilavuz sunmak istedim.

Bu hikaye kitabinin baghigi Abbie Hoffman"in bir kitabindan
"alinmistir": "Steal This Book" Bu tiir atiflarda bulunmak
Murat Giilsoy'un kurgularinda yer alan normal seylerdir. O,
edebiyatta hemen hemen hicbir yeniligin olmadiginin
(olamayacaginin), eski mozaik parcalarinin tekrar tekrar bir
araya getirildiginin  (getirileceginin/getirilmek zorunda
oldugunun) elbette farkindadir. Bu durumda sorun "mozaik
parcalarimin” nasil kullanilacagidir. Eger bashgi tekrar ele
alacak olursak, bu sefer de diger kitaplardan nasil bir seyler
"calimir" gibi bir soruyla karsilasirz.

Eskiden intihal olarak adlandirilan seye bu giinlerde artik
"metinlerarasilik”, "postmodern" edebiyatin yaygin teknik-



lerinden birisi, deniliyor. Giiniimiiz edebiyat sahnesinin
uluslararasi diizeydeki usta isimlerinin hepsi bu teknigi
kullanir ve okuyucular1 cifte hazla bulusturur: Alintinin
farkina varamayanlar genellikle siiriikleyici icerigin tadim
cikarir; bunu fark edenler ise yazarin dahiligine ekstra bir
saygl duyup yazinin diger bircok alandaki karmasikliginin
zevkine varir. Bu durum Umberto Eco, Orhan Pamuk, Patrick
Stiskind ve Michael Ondaatje icin de gecerlidir. Tabi ki Murat
Giilsoy igin de...

Giilsoy'un hikayelerini okurken onun hep yazinin kendisini
konulastirdig1 hemen fark edilir. Kendi kabuliine gére onun
asil mevzusu iistkurmacadir; yani kurmaca i¢inde kurmacadir.
Ik bakista bu, kulaga cok teorik gelse de Giilsoy'un arayisi-
nin son derece siiriikleyici ve eglenceli oldugunu gorecek-
siniz.

Nihayetinde sadece yazma siireci degil, ayn1 zamanda
nispeten az sayida gerece indirgenebilen modern yasam
tarzimiz  da kesfediliyor. Bugiin Istanbul'daki yasanti
Frankfurt'tan cok farkli degildir. Hayat planlarimiz (Ya da az
cok basarili oldugumuz kendi oyun diizenimiz mi acaba?)
kiiresel bir tiiketim toplumunun 6nceden cizilmis yoriingele-
rinden giderek daha fazla geciyor. Reklami yapilan markalar1
satin alip onlar1 ustalikla sergileyenler kendilerini basarili
addedebilirler. Ciinkii insanlar1 markalar yaratir. Mobilya bile
"dogru" iireticiden alinmali, 6yleyse sorun yok, dyle degilse
"Kotli Yola Diisen Ev" hikayesindeki Tarik G.nin basina
geldigi gibi olur: Onun modaya uygun oturma odasi mobil-
yalar1 hem yasamim 6zenle sergiledigi dekorun bir parcasidir
hem de yasantisini diizeltmesinin bir sebebidir.



Aslina bakarsaniz Murat Giilsoy, hikayelerinde ¢ok daha ileri
gider. O sadece goriintiiyii, yani yiizeysel olarak degil, ayni
zamanda bireylerin kendi kimligini insa etme siirecini de
sorgular. Ozellikle biiyiik sehirlerin gen¢ ve modern insanlari
hakkindaki yazilarinda giiniimiizde bu insanlarin kendi
benliklerine dair diisiincelerinin, istedikleri gibi sekillendire-
bilme fikrine miistenit oldugu acgikca ortaya cikiyor.
Giliniimiizde egitim seminerlerinin temel konular1 arasinda
yer alan kisilik gelisimi siirecindeki modern psikolojik
teknikler insanlarin mesleki kariyerlerinden kisiliklerine ve
hatta hayatlarinin gidisatina kadar her seyi kendi fikirlerine
gore tasarlayabilecekleri hayaline kapilmasina neden olur.
Giinlimiizde ¢ok yaygin olan bu davramis "Hizli Diisiinme
Sanat1" adli hikayede karikatiirize edilerek ironik bir sekilde
anlatilir. Dogustan psikolog olan Giilsoy hem kisilik
olusturma tekniklerini hem de bu tekniklerin 6teki yiiziinii
bilmektedir. Muhtemelen bu yiizden onlarin sinirlarini goster-
mede bu kadar basarihdir.

Bir bagka sorun da yazinin ve gercek hayatin tesekkiilii
arasindaki farklarla ilgilidir. Giilsoy birka¢ Oykiide yazma
isinin planlanabilecegini ancak hayatin hicbir sekilde
planlanamayacagini anlatir. Hikayeleri okurken edebiyattaki
ve gercekteki akisin c¢ogunlukla belli fikirler tarafindan
yonlendirildigi, ancak bunlarin nadiren bilingli olarak
algilandig1 anlasilir. Bagka bir deyisle hem edebiyatin hem de
toplumun temelinde belirli eskizler, taslaklar bulunmaktadir.
Bununla birlikte yazar edebi bir metinde taslagim olusturur-
ken toplumla ilgili taslaklar uzmanlar tarafindan cogunlukla
hemen fark edilir. Ancak diger okuyucular bu gercekleri
genellikle fark etmez. Bu agidan bakildiginda kitaptaki
oykilerin ¢ogu birbirini tamamlar ve adeta icerisindeki
aglarla birbirine baglanir. Su anda yazilan kurgusal bir



karakterin, hayallerini ve fikirlerini pek gerceklestiremeyen
gercek bir insandan kendisi hakkinda daha kapsaml karar
verebilecegi izlenimi kesinlikle tesadiif degildir.

Sonucta kurguyu (yani edebiyati) realiteden daha gercek
sayan bazi usta yazarlar vardir. Dahasi "gercekligimiz"
kurgularin biitiinliigli {izerine kurulmahdir; bu sekilde
bakildiginda yaptigimiz her sey kurgu olacaktir. Murat
Giilsoy bu fikri, sanatsal agidan ustalikla aktarmis ve bu
sofistike edebiyatin ¢ok eglenceli olabilecegini ispatlamisgtir.

Ancak biz tekrar alinti yapma veya metinlerarasilik konusuna
donelim. Kitaptaki oykiiler cesitli yazarlardan alinan bir veya
iki icerikle baslar. Bir hikaye (Hasta Bir Konak) Edip
Cansever'in bir siiriyle biter. Bunlarin disindaki iki hikaye ise
Umberto Eco'dan alintilar icerir. Kitaptaki dykiilerin hepsinde
baska baska yazilara sayisiz gonderme yapilmistir (Bir kismi
daha kolay fark edilmesi icin farkli yazi tipiyle vurgulan-
mustir). Alintilar ve gondermeler okurlara yabanci gelen
seyler degildir; tistelik Giilsoy'un metinlerinin bir pargasidir.
Giilsoy'un fikri yakinliklarina da isaret eden bir tiir ag
goriiniimiindeki bu atiflar Oykiilere daha derin bir anlam
katar. Bu izler takip edildiginde Giilsoy'un hem Tiirk hem de
diinya edebiyatinda sadece en iyileri 6rnek aldig1 goriile-
cektir. Onun arka planda insa ettigi zihinsel yap1 gizli bir
iletisimin gostergesidir. Yazar bir hikayesinde bu olguya
kendisi de isaret eder: "Yasadis1 Oykiiler" kag tane baglanti-
nin miimkiin olabilecegine dair pek ¢ok ipucu verir.



